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OZET

Geligmis tlilkelerde toplumsal yapmin gecirdigi degisikliklere dayanan sanayi sonrasi
toplumunun sekillenmesine yonelik ¢alismalar 1970’11 yillardan itibaren giindemi isgal
etmeye baslamistir. Artik gelismis-gelismememis veya gelismekte olan iilkeler
kavramsallastirmasi yerini; tarim, sanayi ve sanayi sonrast toplum bi¢imlerine birakmaya
baslamustir. Bellve Tourainbu donemi sanayr sonrasi toplum seklinde nitelendirdiler. Bell
daha sonra bu nitelendirmeyi bilgi/enformasyon toplumu, profesyoneller toplumu gibi
aciklamalarla zenginlestirdi. Lyotard, s6z konusu periyodu postmodern durum olarak
degerlendirdi. Sanayi sonrasi toplum kuramlari, toplumsalin yapisal doniisiimiinii ve bu
degisimin sosyal sonuclarini ele alirken, postmodern top/um kurami zihinsel ve diisiinsel

dontistimleri irdelemektedir.

Abstract

Post-Industrial Society Theories

The studies with respect to the formation of the post-industrial soceity, which have been
depended upon the evolative changes of the societal structure in the developing countries,
have been frequently seen in 1970’s. Since then, instead of the terminology of developed —
nondeveloped or developing — underdeveloped countries, it has been started to use the
societies of agriculture, industry and post-industry. Bell and Tourain describe or identified
this period as post-industrial soceity; later he expands this qualification by adding the
following terms: the societies of information or knowledge and of professionals. However,
Lyotard presents this era as the state of postmodernism. The societal theories of postindustry
examine structrial transformation of society and the soceital outcomes of this transformation,

beside rational or mental evolations.
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GIRIS

Sanayi sonras1 toplumunun yapisina yonelik kuramlarin birbirleriyle ortiisen noktalarinin
yanisira, aralarinda bir takim farkliliklarda s6z konusudur ve bu farkliliklar salt bir vurgudan
ibaret degildir. Ornegin, enformasyon toplumu kavrammin enformasyon teknolojisi ile olan
baglantis1 diger kuramlarin da -postmodern toplum, tiikketim toplumu, risk toplumu vs.-
merkezinde yer almaktadir. Buna ek olarak kiiresellesme, ¢esitlilik, yerellik ve
ademimerkezilesme ortak noktalar arasindadir. S6z konusu kuramlar1 birbirinden ayiran

nokta, yasanan degisim ve doniisiimleri incelemek i¢in kullandiklar1 ¢ergevelerdir.

Enformasyon toplumu kuramecilari, tiim agirlig1 teknolojik faktorlere vererek evrimei bir
yaklasim benimseme egilimindedirler. Buna gére enformasyon devrimi ile sekillenen toplum
(enformasyon toplumu) degisim siirecinin en son halkasini olusturur. Daha 6nce tarim ve
sanayi devrimleri gibi, enformasyon devriminin temelinde de yeni teknikler ve enerji tiirleri,
yeni liretim bigimleri ve gii¢leri vardir. Bilginin belirleyici roliinii vurgulamak agisindan
bazen bilgi, bazende enformasyon/bilgi toplumu tanimlari kullanilmaktadir. Masuda’ya gore
enformasyon toplumu bilgisayar ve iletisim teknolojilerine yatirim yapan ve pek ¢cok
ozelligiyle sanayi toplumundan farklilik gdsteren bir toplumdur. Enformasyon toplumu
kuramu dretim giiglermi vurgularken post-fordist kuram tiretim iliskilermi vurgular.
Teknolojinin ndtr karakterinden ziyade teknoloji kullanimi ve uygulanimini belirleyen
toplumsal iligkiler matrisine oturtulur. Teknolojinin, emegin, isbdliimiiniin, organizasyon
yapilarinin esneklesmesi ile karakterize edilen bir siirectir ve 6zellestirme ile devletin

kiictiltiilmesi politikalar ile bir paralellik tagir.

Postmodern toplum, giinlimiizde yasanan gelismeleri agiklamada kullanilan ve bir 6nceki
doneme gore toplumun yeni evresini betimleyen bir kavramdir. Sanayi sonrast bir toplumu
nitelendirir ve degisimin paradigmatik yoniine vurgu yapar. S6z konusu kuram, olusum

halindeki toplumun sanayi toplumundan farkli temeller iizerinde yiikseldigi iddiasmni tagir.

Sanayi toplumunda Ziretimin, sanayi sonrasi toplumlarda ise #iiketinin sembol oldugu
gerceginden hareket eden sosyal bilimciler ise #iiketim top/lumu kavramiyla yasanan
degisimleri ve mevcut durumu analiz etmeye ¢aligsmaktadirlar. Ele aldigimiz bu kuramlar
aslinda ayn1 toplumsal evreyi agiklamaya ¢aligmaktadirlar: toplumsalin sanayi sonrasindaki
almis oldugu bicim ve bunun dinamikleri. Fakat her bir kuram degisim ve doniisiimiin farkl

boyutlarina atifta bulunarak toplumsalin nasil bir yapilanma i¢inde oldugunu agiklamaya



calismaktadirlar. Siire¢ devam ettigi icin s6z konusu kuramlarin igerigine iligkin

tartigmalarda devam etmektedir.
I. Sanayi Sonrast Toplum Kuramlari

Ortagagda insanlign biiyiik bolimii yerlesik tarim uygarliginda yasiyordu. XVIII. ve XIX.
yiizyilda Sanayi Devrimini yapanlarla yapmayanlar keskin ¢izgilerle ayrilmis, diinya,
somiirgecilerle somiirge ya da yar1 somiirgeler arasinda boliinmiistii. XX. ylizyilin sonunda
ise ileri sanayi iilkeleri, sanayilesen iilkeler ve azgelismis iilkeler ayrimi ortaya ¢ikt1. XXI.
yiizy1l bu smiflandirmaya Sanayr Otesi Toplumlar kavramiyla bir yenisini ekledi. 7offler’in
ifadesi ile bu, Ugiincii Dalga Uygarligmm baslangicidir. Yani yasanan gelismelerle yeni bir
uygarligin temelleri atilmaktadir. [1] .

Dalga teorisyeni olarak bilinen 7offler, insanlik tarihinde ii¢ bliylik uygar/ik dalgasmm
yasandigni; birinci dalga tarum uygarligma, ikinci dalga sanayi uygarligma ve tiglincii dalga
da sanayi otesi uygarliga (post-eniistriyalizm) tekabiil eden bir uygarlik doniisiimii tasvir
eder. Toffler, bu uygarlik asamalarinin her birinin kendine 6zgii bir sosyo-kiiltiirel, sosyo-
ekonomik yapiya sahip oldugu gerg¢eginden hareket ederek, felsefi temelde de farklilik

arzettikleri yoniinde radikal bir ayrim yapar.

Toffler’e gore her uygarligin insana, tabiata ve topluma yonelik bir agiklama bigimi/modeli
vardrr. Tkinci Dalga Uygarligi her aciklayabilmeye yetkin olan bir paradigma gelistirdigine
inaniyordu. Bu paradigma, mekanik nedensellik anlayisiyla sekillenmistir. Bu uygarlik,
nedenselligin esrarni aydmlatacak yanitlar1 Newron’un kesfettigi evrensel ¢ekimde bulur.
Newton’a gore neden ‘varligi harekete geciren giigtiir’. Sanayi devriminin Avrupa’da
yayildig1 sirada benimsenen bu mekanik nedensellik anlayis endiistri uygarliginin temelinde
yatan temel argiimandi. Newton’cu neden sonug anlayisini gosteren tipik 6rnek, birbirine
carpan ve bunun sonucu olarak hareket eden bi/ardo toplaridir. Bilardo toplar1 metaforuyla
gosterilmeye ¢alisilan, eger bu diinya ayr1 par¢aciklardan olusuyorsa, her seyin nedeni bu
toplarin birbirlerine ¢arpmalar1 ve biri birlerini etkilemeleridir. Bunlarimn birincisi digerlerinin

hareketlerinin nedenidir. Hareket, birincisinin hareketinin sonucudur. [2]

Boylece karmasik, icinde nelerin olabilecegini 6nceden kestirmeye imkan tanimayan esrarl
bir evren; diizenli, apagik bir sekil almistir. Insan hiicresi icindeki bir atomdan, gece

gokyiiziinde, ¢ok uzaklarda gordiigiimiiz y1ldiza kadar biitiin olgular maddenin hareketiyle
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her par¢anin 6tekini etkilemesi, onu harekete ge¢irmesi ile anlasilir bir hale gelmisti. Bu

aciklama bi¢imi yeni dogmakta olan sanayi gerc¢ekligine dayanan kiiltiire doping etkisi

yapmustt._[3]

Bu paradigma temelinde kisisel, toplumsal ve siyasal davranig bi¢gimlerimiz sekillenmektedir.
Yalniz evrenin, doganin degil, toplumun ve insanlarin da sabit dnceden kestirilebilecek
yasalara gore davrandiklar1 inanct da bu anlayistan beslenir.* Newton un gokyiiziinii
programlayan yasalar1 bulmasi gibi Darwin toplumsal evrim yasalarini, Freud da psikolojik
yasalar1 bulmustur. [4] Ayni anlayisa bagh olarak Durkheins de toplumsal yasalari

kesfetmigtir.**

Bu baglamda iigiincii dalga uygarligr (post-endiistriyel toplum) da farkli bir paradigma
temelinde sekillenmektedir. Nedensel iligkilerin belirleyiciligi yerini farlhiliklara farkl akillara
birakmistir. Daha esnek ve rolatifargiimanlarin daha elverisli agiklamalara sahip oldugu

yoniinde yaygin bir kabul s6z konusudur. [5]

Daniel Bell, giinimiiz ileri toplumlarinda sanayi toplumunun temel yapisini degistiren
karmasik degisiklikler olustugunu, toplumun kiiltiirel ve yapisal temelinin degistigini
belirtmektedir. Bu degisiklikler ekonomik alanda; mal ve esya lireten bir ekonomiden hizmet
iireten bir yapiya, daha az bilgi gerektiren bir yapidan daha ¢ok bilgi temelli bir yapiya ve
sanayiye gecis; mesleki agidan, el is¢iliginin deger kaybetmesi, profesyoneller ile teknik
iscilerin 6nem kazanmasi; orgilitler ve kurumlar agisindan, miilkiyetin en 6nemli faktor
olmaktan ¢ikip teorik bilginin siyaset ve yenilik kaynagi olusturmada merkezi bir yer tutmasi;
yeni ilgi alan1 olarak, teknolojik gelismeleri 6ngdrme teknikleriyle yeni teknolojilerin
uygulama sonuglarinin degerlendirilme faaliyetlerinin gelismesi; teknoloji temeline dayali ve
entelektiiellerin etkin oldugu yeni karar verme bi¢imlerinin gelismesi olarak belirtmektedir.
[6] Bell, Tofiler dan farkl olarak, sanayi toplumundan sanayi sonrasi topluma dogru,
toplumsal yapidaki bir cok alanda gozlenen degisimler radikal bir yeniden yapilanmay1

sergilemekten ziyade eski yapinin karakterinde yasanan bir degisimdir. [7]

D. Bell toplumsal yap1y1 sosyal, politik ve kiiltiirel olmak iizere {i¢ diizlemde incelemektedir.
Sosyal yap1 ekonomik ve sosyal sistemleri igermektedir. Bat1 toplumlarinda sosyal yapinin
ilkesi ekonomizasyondur. Yani kaynaklarin an az maliyet ve kar maksimizasyonu hedeflerine
yonlendirilmesidir. Bu nedenle de bugiin pek ¢ok iilkelerde kiiltiirel egilimlerde ciddi bir kriz

yasamaktadir. Clinkii ekonomizasyon rasyonaliteye, dar karar alma mekanizmalarina dnem
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verirken; yeni kiiltiirel egilimler antirasyonel davranig modellerini 6ne ¢ikarmaktadir. Bell’e
gore bu durum Bat1 toplumlarinin tarihi krizidir ve toplumu derinden etkilemektedir. Politik

yasamin ilkesi katilim, kiiltiirel yapinin ilkesi ise bireysel basar1 ve kendini gelistirmedir. [8]

Sanayi sonras1 toplum diisiincesi, Daniel Bell tarafindan formiile edildigi bigimiyle,
ilerlemenin son asamasini gosterir: gelenekselden sanayi toplumuna ve simdi de sanayi
sonras1 topluma gecis. Her asamay1 digerinden ayiran sey, Marx’n ifadesi ile iiretim
bi¢imidir. Sanayi sonrasi toplum mal iiretiminden hizmet ekonomisine bir kayma ve hem
teknolojik yeniliklerin hem de politikalarin olusturulmasinin kaynagi olarak kuramsal bilginin
oynadig1 merkezi rol ile karakterize edilir. Toplumsal yapidaki degismeler teknolojik

degismelere dayandigi kabul edilir. [9]

Sanayi sonrasi toplum’u tanimlayan esnek emek ve liretim diizenlemeleri; isbo limiinii, iiretim
ve tiiketimdeki standardizasyonu ortadan kaldiran gevsemeler postmodernizimin belirsizlik

vurgusunun endiistriyel diizlemdeki yansimalar1 gibidir. [10]

a. Enformasyon Toplumu Kurami

Giliniimiiz toplumlarinin nitelmesinde yaygin olarak kullanilan adlandirmalarindan biri olan
enformasyon toplumu nitelemesidir. Sanayi sonrasi ve postmodern toplum nitelemelerinde
iletisim olgusu ve enformasyon iizerinde durulmakla birlikte, enformasyon toplumu
kuraminda bu husus daha agirlikli olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasimda, sanayi devrimiyle
nasil sanayi toplumuna ge¢is saglandiysa, elektronik devrimiyle de enformasyon toplumuna
gecilmekte oldugu isret edilmektedir. Bu degisimle toplumun ve insanin degistigi,
bilgisayarlarin yasama yogun bir sekilde girdigi, iletisimin ve dolasan enformasyonun arttigi,

diinyanin her tarafindan bilgi alma imkaninin insana saglandig1 vurgulanmaktadir. [11]

Enformasyon toplumu kavrami, bati diisiincesinin liberal, ilerlemeci gelenegiyle bir uyum arz
etmektedir. Aydinlanma’nin rasyonellik ve ilerlemeye duydugu inanci muhafaza etmektedir.
Bilginin ve onun biiyiimesinin daha fazla verimlilik ve 6zgiirliikle bir tutulmasi dl¢iisiinde bu
gorlis, toplumun barindirdig: diizenlemelerde kokten degisiklikler oldugu yoniindeki
aciklamalara ragmen, Saint-Simon, Comte ve pozitivistlerin baglattiklar1 diislince ¢izgisini
stirdiirtir. [12] Bu diisiince ¢izgisi 18. yiizyildan bu yana sosyolojide yer alan evrimci ¢izgiyi
icerir. Mevcut degisimler gecmisteki degisimlerden tiiretilen bir model 151ginda goriiliir ve

modelin manti81 izlenerek gelecekteki degisimler kestirilmeye calisilir. Boylece, tipki tarim
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toplumunun yerini sanayi toplumunun almasi gibi, ayni devrimci tarzda sanayi toplumunun

yerini de enformasyon toplumu almaktadir. [13]

Enformasyon toplumunu karakterize eden 6zellikler su sekilde 6zetlenebilir: Enformasyon
toplumunda beyaz yakalr isgorenlerin sayis1 mavi yakali isgorenlere oranla daha fazladir,
dolayistyla enformasyon toplumunda hizmetler sektoriinde ¢alisanlarin orani, tarim ve sanayi
sektorlerindeki istihdama gore ¢ok fazladir; Bilgi birikimi, 6zellikle gelisme ve kalkinmanin
temelinde bulunan teknolojik bilgi, teorik bilginin kodlanmas: ile daha da artarak
gelismektedir. Ekonomik ve toplumsal mekanizmalarin islenmesinde, sistem analizi ve karar

alma teori yaklagimlarini ifade eden entellektiiel teknoloji 5nem arz eder. [14]

Enformasyon toplumlarinda iiretim faktorlerinde goreli bir degisme gbzlemlenmektedir.
Endiistrilesme siirecinde son derece gerekli olan hammaddeye sahip olmanin 6nemi
enformasyon toplumlari igin s6z konusu degildir. Ozellikle 1974 petrol krizinin etkisi ile
Japonya gibi gelismis lilkeler temel stratejilerini gdzden gegirerek, enerji tiiketimi ¢ok fazla
olan demir ve gelik gibi sektorlerden yiiksek teknolojiye dayanan mikro elektronik gibi
sektorlere yonelmislerdir. Daha ¢ok enerji kullanimi 6ngdren ve kitle iiretimine dayanan
sanayiler biiylik 6l¢lide terk edilmeye baglanmistir. Yeni endiistriler ise ¢cok biiyiik dlctide
hammadde ve emegin iiretim siirecindeki agirligini azaltarak bilginin dnemini 6n plana
¢ikartmuslardir. Ornegin 1975/90 yillar: arasinda Japonya"da iiretim ii¢ misli arttig1 halde
hammadde kullaniminda herhangi bir artig olmamasi bunu desteklemektedir. [15]

b. Tiiketim Toplumu Kurami

Tiiketim toplumuna giden yol, temel olarak {iretimin bireyden bagimsizlasmas1 olgusu ile
ilgidir. Biiytik seri halinde imalat, ancak kitle tiiketimi ile birlikte yiiriitiilebilirse s6z konusu
olabilir. XIX. ylizyilin sonlarmna dogru tiiketim mallarini liretmekte olan is¢iler genelde
iirettikleri metalar1 satin almaya pek muktedir degillerdi. Isci aileleri genellikle parasal
gelirlerinin yarisindan fazlasini yiyecek giderlerine ayrmaktaydilar.1900’lerin baginda
kapitalizm ile 1960’larin kapitalizmi arasindaki belli basl farklardan biri, 1960’larda ticret
artiglartyla desteklenen tiikketimin olaganiistii gelismesi ve tikel bir tarzda, kitle tiiketim
tarzina biirlinmesidir. [16] Bu yaklagimin onciiliigiinii iinlii Amerikali otomobil iireticisi
Henry Ford’un daha sonralar1 Gramsci tarafindan Fordizm olarak nitelenecek ¢abalari ile
kurumsallastigini gormekteyiz. Ford, siradan aileler i¢in seri iiretim yolu ile iiretmis oldugu

otomobilleri arcilig1 ile Bati kapitalizminde ¢1gir agict neme sahip bir degisimin onciiligi
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yapmustir. Ford ¢alisanlarina yiiksek iicret 6deyerek bu otomobilleri 6ncelikle onlara satmay1
hedeflemekteydi. Bu, XX. yiizyilin 6zellikle ilk toplu {iretim ve tiikketimin yiikseliginin ilk
isaretiydi. Fordizm ilk elde, iiriinlerin standartlasmasina; tek bir model i¢in uygun olarak
tasarlanmis makinelerin genis 6lgekte kullanilmasina; emegin Taylorist bilimsel yonetimme;
iiriinlerin montaj hatt1 sistemiyle {iretilmesine dayanan bir kitlesel tiretim sistemi olarak

anlagilmalidir. [17]

Ancak 1960-1970 arasinda olusan bunalim, Fordizmin ¢dkiisiinii ile neticelenir. Onun yerine,
kapitalizmin post-fordizm ad1 verilen yeni bir asamasina gelinecektir. Tipk1 Fordizmin, adin
aldig1 kurucusu gibi iireticiler tarafindan yaratilmasi gibi, post-fordizm’e egemen olan temel
faktor de tliretimin yerine tiikketimin ge¢mesidir. Bilgisayar destekli dagitim sistemleri,
Fordizm'in en 6nemli sorunlarindan biri olan, toptancilarin fazla stok yapmasini engelledigi
gibi, belirli bir grup tiiketiciyi hedefleyen liriinleri de olanakli kilar. Post-fordizm, kitlesel
pazarin, tasarimin satista temel etmen oldugu kiigiik boliimlere ayrilmasi olarak gérmiistiir -
metalar artik yalnizca gergeklestirecekleri kullanim degerleri igin degil, tasarimlarinin
cagristirdig1 yasam tarzlari i¢in de satin alinacaklardir. Bu degismeler, liretim alani icerisinde,
"esnek uzmanlagma'ya karsilik gelir. Yeni teknoloji -esnek imalat sistemleri gibi- artik belirli
bir modele baglanmay1 gerektirmemekte, birbirinden farkli pek cok amaca uyar-
lanabilmektedir. Uretimi koordine etmek igin giderek artan bilgisayar kullanimi, tam da
gerektigi kadar stok tutmaya olanak vererek, parca basina maliyetleri nemli 6l¢iide diisiirtir.
Fabrika boyutlar1 kii¢iiliir; emegin rolii de degisir. Yeni liretim yontemleri artik Fordizmin

yari-vasifli makine kullanicilart grubunu degildir.

Tiiketim toplumu olgusunun giindeme gelmesinde bir 6nemli faktér de emegin ikincilleserek
tiiketici fonksiyonunun 6ne ¢ikmasidir. Artik tiiketicilik yetileri tiretim potansiyellerinden
daha 6nemli hale gelen ve yeni mekanizmalar kiimesi araciligiyla- bastan ¢ikarma, halkla
iliskiler, reklam, yeni gereksinimler- etkin ve etkili bir bicimde entegre edilen tiiketicilerden

s0z acilabilir. [18]

Tiim parametreleri iiretmek ve ¢aligmak iizerine dizayn edilmis olan bir endiistri toplumuna
iretmekten daha oncelikli bir hedef olarak tiiketmenin 6zendirilmesi, 6ncelikle bazi
paradigmal degismelerin genis toplum kesimlerine kabul ettirilmesini zorunlu kiliyordu.
Nitekim modernlik imgesinin temellerinde uzun siire, Hiristiyanliktaki feragat, sade yasam,

hazlardan ¢ekinme fikri ile baglantili olarak tiim bireylerden iyi olmak isteniliyorsa arzularini
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denetlemenin yollarini bulmalar1 6giitlenmekteydi. [19] Buna bagli olarak modernligin daha
ilk agamalarindan itibaren caligma, iiretimin akile1 bir bigimde 6rgiitlenmesi, tasarruf ve

ulusal biitliinlesmeye odaklanmis bir {iretim toplumunu ideallestirilmisti.

Bir tiikketim toplumundan sz etmek i¢in oncelikle bu ¢alisma etiginin asilmasi gerekmektedir.
Bugiin i¢in bir ¢ok toplumda bu etik doniisiim ¢oktan yasanmis ve diinya tlizerindeki ¢ogu
toplum tiiketim toplumu olarak anilmaya baslanmustir. Ozetle tiiketim toplumu kavramu ile
oncelikli olarak ifade edilmek istenen olgu tiikketim toplumunun tiim bireyleri ile tiiketime
yonlenmis, kafalarmni tiiketmeye takmugs olan bir toplumtasarimi glindeme getirmesinde

yatmaktadir. [20]

Bu toplumda her bireyin en dncelikli gorevi tiikketmektir. Tliketim toplumunun iiyelerini
sekillendirme bi¢imi her seyden once tiiketici roliinli oynama gereksinimce belirlenir ve
toplumun iiyelerine gosterdigi 6rnek norm, bu rolii oynama yetenegi ve arzusu ¢ergevesinde
sekillenir. Islerin normal ve yolunda gittiginin baslica modern 6lgiisii, bir toplumun gerektigi
gibi iglediginin gostergesi olan “iktisadi biiyiime”, tiikketim toplumunda “ulusun iiretici
giicin’nden ziyade tiiketicilerin sevk ve kuvvetlerine baglh goziikiiyor. Bir zamanlar
calismanin iistlendigi rol olan kisisel giidiileri, toplumsal biitliinlesmeyi ve sistemin iiretimini
birbirine baglama rolii simdi tiiketim faaliyetine devredilmistir. [21] Ozetle tiiketim toplumu
temel olarak, akilcilik, ¢ilecilik ve ilerleme inanci iizerine kurulu olan bir iiretim
toplumundan, bireyin sistemin isleyisine, yalnizca emegiyle ve diisiincesiyle degil, ayn
zamanda, kendi tiiketimini yonlendiren ve yalnizca tiretim sistemi i¢inde sahip oldugu yerin
birer sonucu olmayan, arzu ve gereksinmeleriyle de katildig1 bir toplumuna gegise isaret

etmektedir.

Frankfurt Okulu’nun tiiketicilige iliskin elestirisi Max Horkheimer ve Thedor W. Adorno’nun
birlikte kaleme aldiklar1 Aydmlanmanin Diyalektigi adli eserde temellendirilen ““Kiiltir
Endiistrisi” ¢oziimlemesine dayanmaktadir. Max Horkheimer’in daha sonra Akz/
Tutulmasrnda vurguladig gibi kitle kiiltiirii’niin sundugu biitiin ara¢ ve kolayliklarin,
bireysellik lizerindeki toplumsal baskilar1 giiclendirmekte oldugunu ve bireyin direnme
imkanini, modern toplumun atomize edici isleyisi i¢inde kendini koruma imkanini elinden

aldigini ifade etmektedir. [22]

Kiiltiir endiistrisi, elestirel teori diisiiniirlerine gore, insan1 ge¢gmis donemdeki tahakkiim

yontemlerine ve pratiklerine oranla ¢ok daha ince ve etkin yontem ve pratiklerle cendere
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altinda tuttugu goriistindedirler. Bu durum kendini en fazla tiiketin alaninda gostermektedir.
Bu ise siyasal arenada gelecekte yeni bir fagizim dalgasina boy verebilecek boyutlara dahi
ulagabilecektir. Kiiltiir endiistrisinde kendisini gdsteren kati biitiinlesme, siyasette nelerin
olabileceginin bir isaretidir. Degisik dergilerin ya da filmlerin degisik fiyat ve begeniye hitap
eder tarzda sunulmasi aslinda biitiiniiyle tiiketicileri siniflandirma, organize etme yada
etiketleme olayiyla ilgilidir. “Kimse kagamasin diye herkes i¢in bir seyler dngoriilmiistiir,
farklar tesviye edilerek birbirine uydurulmus ve ¢ekici kilimmigtir. Halkin ihtiyaglar: seri
niteligi tagiyan bir hiyerarsiyle karsilamak, 6zelliklerin sirf matematiksel olarak yaziya
dokiilmesine yaramaktadir.” Biitiin tiiketicileri kapsayacak ¢apta bir takim
kategorilendirmeler yapilmakta, kimse de bunun neden boyle olduguna iliskin bir soru
soramamakta, olay1 oldugu gibi kabullenmektedir. Halka diisen gorev, kendi tipi i¢in seri
halde tiretilen tiriinleri tiiketmektir.“Birer istatistik malzemesi olarak tiiketiciler, propaganda
mekanlarindan artik bir farki kalmayan arastirma mekanlarinin haritalarinda gelir gruplarina

gore ayrilmakta ve kirmizi,yesil, mavi alanlara dagilmaktadir.” [23]

Adorno ve Horkheimer’den sonra Herbert Marcuse, tiiketim toplumu ve tiiketim kiiltiiriinin,
bireyleri tiiketime dayali yagsam bi¢imlerini “satin almaya” zorlayan “yan/is ve sahte
thtiyaglar” tirettigini ileri stirmiistiir. Marcuse, postendiistriel kapitalizmin beraberinde
getirmis oldugu tiim nimetleri farki bir gozle ele alarak, diger arkadaslar1 gibi oldukca
kotliimser bir perspektif sunmustur. Yeni olugsmaya baglayan yapmin karsi tarafinda bulunan
seylerin tiimden farklilastigina inanmaktadir. Artan cinsel 6zgiirliigiin, daha genis maddi
bolluk ve tiiketinun, kiiltiire daha kolay ulagsmanim, daha iyi barinma kosullarmin, artan
toplumsal hareketliligin, diisiincenin kontrol edilmesinde gittikge artan manipiilasyona ve
karmagik bigimlere, entelektiiel ve manevi yasamin gittikge daha cok alcaltilmasina, varligin
deger yitirmesine ve insanliktan ¢ikmasina eslik eden seyler bu toplumun temel
karakteristikleri arasinda yerini almistir Marcuse gore. Ona gore modern birey ne kadar mutlu
ise, farkinda olmadan kurulu sosyo-ekonomik sistemin iktidarma o kadar sasmaz bir bicimde

teslim olmaktadir. [24]

Marcuse, tiiketim kiiltiirlinlin yarattig1 bireyselligin, somiirii ve toplumsal kontrolii saglamak
amaciyla gelistirilen yar1 bireysellik oldugunu savunan ilk diisiiniirlerdendir. Marcuse bu
goriislerini 6zellikle Tek Boyutlu Insan adli eserinde temellendirmistir. Marcuse’iin analizine
gore, liberal kapitalizmin devrimci ¢eliskisi, ileri kapitalizmin gercek karsitliktan yoksun, ‘tek

boyutlu’ toplumlarindan uzaklastirilmigtir. Bu toplumlar hiir se¢imlerden, 6zgiir basindan,
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tiiketici tercihlerinden ve totaliter komiinizme agikar zitliklardan dolay1, 6zgiir gibi
goriinmektedir. Oysaki ileri kapitalizmin 6zgiirliigii, ger¢ekte, giderek daha etkili bir bicimde
yonetilen bir toplumda, dikkati toplumun manipiilasyonu ve konformizminden
uzaklastirmaya ve dolayisiyla da, bu manipiilasyon ve konformizmi pekistirmeye yarayan
‘baskict hoggorii diir. O’nun kasvet verici tasviri, umuda yer birakmayan, kesintisiz bir

manipiilasyon ve denetim toplumu ortaya koyar. [25]

Kimi kuramcilara gore tiikketim toplumunun bizatihi kendisi, modernligin siirlarmin disina
cikmay gerektirecek kadar modernlik 6tesine gondermede bulunmaktadir. Modern
donemlerin Piiriten etik ¢ercevesinde sekillendigini ifade eden Zgmunt Bauman’a gore
postmodern donemin en ayirict unsurunu ve en popiiler betimlemesini tiketici toplumu ‘nda
buluruz. [26] Benzer kanaatler bir bagka dnemli toplum kuramcisi Alain Touraine’de de tanik
olunmaktadir: “Tiiketim toplumuna giris, herhangi bir toplumsal degismeden ¢ok daha giiglii
bir bicimde modernlikten ¢ikis anlami tasir, ¢iinkii modernligi en iyi tanimlayan, tutumlarin
edimcilerin modernlesme siirecindeki yerleriyle, yani 6nde yada arakada altta yada iistte
olmasiyla belirlenmesidir. Birdenbire, tutumlarin bu toplumsal ve iktisadi kaburgasi ¢6ziiliir

ve edimci kendisine gore yada ilkel kiigiik gruplara aidiyetine gére konumlanma durumunda

kalir.” [27]

Tiiketim toplumu, metalarin nuibadele ve orijinal kullanim degerlerinin ortadan
kaldirilmasiyla ortaya ¢ikmaya baslamistir. Marc Guillaune, tiiketimeilik evresinde pazardan
alinan mallarm “yarar islevi” golgelenirken, “gdsterge islevi’nin baskdseye gegtigini 6ne
siirer. Imrenilen, elde edilmeye ¢alisilan, alinan ve tiiketilen gostergelerdir. Metalarm &zgiin
kullanim degerlerinin ortadan kalkmasi ile metalarin ikincil ve yapay yeni degerlerine
kavugmalar1 es zamanli olarak ger¢eklesmektedir. Bu ise metalara genis bir kiiltiirel
cagrisimlar ve yanilsamalar silsilesini listlenebilecek dl¢lide genis bir 6zgiirlesme getirecektir.
Ozellikle reklamlar bu durumu sOmiirmeye muktedir olup, sabun bulasik makinesi,
otomobiller gibi ¢esitli siradan tiiketim mallarin1 romantik sevda, egzotiklik arzusu, giizellik,

doyum bilimsel ilerleme, iyi hayat imgeleri ile iligkilendirilir. [28]

Tiiketim toplumu ile ortaya ¢ikan mallara yonelme ge¢miste insanlarin yalnizca sabit
ihtiyaglarmi gidermeye yonelik olarak yaptiklar1 harcamalardan temelde farklilagmustir.
Reklam medya ve mallarin teshirine yonelik teknikler yoluyla mallarin orijinal kullanim

degerleri degeri baska bir degisle mallarin anlamlari istikrarsizlagtirilarak bunlara birbirleri ile
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bagdastirilan biitiin bir duygular ve arzular silsilesine davetiye ¢ikartilabilen yeni imge ve
imajlar ilistirilmistir. Bu sebepten 6tiirii postmodern tiiketim toplumunda tiiketilen mallardan

Ote bu mallara bigilen sembolik anlamlar 6ne ¢ikmaktadir. [29]

c. Postmodern Toplum Kurami

Modern ile postmodern arasindaki kopus ya da kirilmada neyin belirleyici oldugu konusu,
ayrica bu iki kavramin gercekten iki farkli toplum agsamasina tekabiil edip etmedigi sosyal
bilimciler arasinda tartigmalidir. Fakat sanayi sonrasi toplumu postmodern toplum* olarak
niteleyenler, diger nitelemelerden (tiikketim toplumu, enformasyon toplumu vs.) epistemolojik
acidan farklilik arz ederler. Postmodern toplum teorisyenleri genel olarak sanayi sonrast
toplumu, modern sonrasi1 olarak farkl: bir paradigma temelinde yeniden sekillendigi yoniinde
ortak bir kanaati paylasirlar. Onlara goére postmodern toplum, modernitenin temel referansi

olan Aydmlanma diisiincesinden epistemolojik bir kopus temelinde bir farliliga tekabiil eder.

Lyotard, Baudrillard, Jameson*, Foucault, Touraine ve Bell gibi modernligin elestiricileri,
geligmis ileri Bat1 toplumlarindaki modernligin doniisiim esiginde oldugunu, modernlikten bir
kopusun yaganmakta oldugunu, yeni bir donemin ortaya ¢iktigini1 savunmaktadirlar. Buna
karsin, Habermas, Giddens ve Gellner, iddia edildigi gibi yeni bir donemden
bahsedilemeyecegi, ancak i¢inde bulundugumuz dénemin modernligin ileri bir bi¢imi oldugu
konusunda hemfikirdirler. Habermas modernligin famamlanmanus bir proje olarak olarak
devam ettigini, fakat modernligin totallestirici aragsal akil yerine elestirel akil temelinde

yeniden insa edilmesi gerektigini savunur.

Giddens ise, modernligin sonu, postmodernizm gibi anlayis ve terimlerle ugrasmak yerine,
toplumsal bilimlerde simdiye kadar belirli ve 6zgiil nedenlerden dolay1 yetersiz sekilde
anlasilmis olan modernligin kendi dogasina bakilmasimi 6nermekte ve postmodernizme karsi

radikal bir tavir sergilemektedir. [30]

Biiyiik 6l¢tide kiiltiirel alandan kaynaklanip gelisen postmodernizm kavramu, gittikge
yaygimlasip daha birgok alani kapsar hale geldi. Yalnizca postmodern resim, mimari, edebiyat
ve sinemadan degil, ayn1 zamanda postmodern felsefe, postmodern politika, postmodern
ekonomi, postmodern aile hatta postmodern kisiden s6z edildigi goriilmektedir. Bu durum
sanayi toplumlarinin yeni bir nitelendirmeyi hak edecek kapsamli bir doniisiimden

gectiklerini ima etmektedir. Boylece yalniz postmodern bir kiiltiirden degil, gitgide
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postmodern olan bir toplumda yasamakta oldugumuz sorusu ortaya ¢ikiyor. [31]

Endiistriyel toplumlarin siyasal-kiiltiirel mantigina sekil veren modernite teorilerinin adeta
kitle iiretimi diisiincesine uygun olarak savunduklari homojen toplum tezlerine, postmodern
sOylemle kars1 ¢ikilmaktadir. Dolayisiyla modernizmin, her yerde gecerli olabilecegi yondeki
biiyiik boy kuramlar (biiyiik anlatilar) gegerliliklerini kaybetmeye baslamistir. Ote yandan
modern/endiistriyel topmlumlarda Aomoeconomicusa indirgenen insanin diger boyutlar1
yeniden kesfedilmeye baslanmstir. Uretim/ydnetim siirecinde insan faktdriiniin 5nem

kazanmasi yani sira toplumsal sorumlulugu da artmistir. [32]

Postmodernlesme iki diizlemde kendini ortaya koymaktadir. Giiclin desantralizasyonu ve
catigmalarin ekonomik zeminden kopmasi. Modernitede politik siire¢ esas olarak sinifsal ve
ulusal nitelikte iken; postmodernitede sinifsal farklar ¢oziilmekte; ulus iistii organlar ortaya
cikmakta; global kiiltiirel gegisler onem kazanmaktadir. Bir yandan da tiretimin fiziksel
araglar1 birikim siireci i¢indeki 6nemlerini yitirmekte; mental aktivitenin gostergesi olan bilgi

yeni iiretici gii¢ olarak 6ne ¢ikmaktadir. [33]

Bauman’a gore, postmodern durum, yanlis bilingten kurtulmus modernliktir. Bilhassa
entelektiieller, evrensel hakikat ve akil konusundaki her hangi bir anlayistan hareketle
topluma mutlak kurallar ve standartlar bigmekten ibaret bir rol oynamayacaklarmni artik
kavramaya baslamislardir. Boylesi ilkeler yoktur. Entelektiieller daha 1limli bir rol oynamay,
topluluklarin birbirini anlamalarina yardime1 olmak iizere bir gelenek ve gérenek yorumcusu
roliinii kabul etmeliler. Bu modernist yasa koyucularn yiiksek konumundan bir diisiis gibi
goriiniinebilirse de, daha gercekc¢i olmakla kalmayip ayni zamanda bireylere ahlaki tercih ve
sorumlulugu yeniden teslim etme avantajlarma sahiptir. Bireyler ve toplumlar kendi
kaderlerine sekil verme bakimindan, modernlige iliskin klasik toplum kuraminin onlara izin
verdiginden ¢ok daha fazla 6zgiir olup ¢ok daha az belirlenmislerdir. Bu anlamada, bir

perspektif olarak postmodernlik, modernligin gizli kalmis potansiyellerini agiga ¢ikarir. [34]

Postmodernizm yalnizca yeni bir toplum ya da toplumsal gerceklik hakkinda degil, ayn1
zamanda bizim gercekligin kendisini anlama tarzimiz hakkinda iddialar ortaya atar. Tarih ve

sosyolojiden hareket ederek hakikat ve bilgi konusunda felsefi sorulara uzanir. [35]

SONUC
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Sanayi sonrasi toplumlarin sosyo-ekonomik, sosyo-politik ve kiiltiirel olusumlarina iliskin
kuramlar, ¢agdas toplumlarin bir par¢alanma, ¢cogulculuk ve bireycilik sergiledigi yoniinde bir
icerige sahiptir. Bu durum kismen post-fordist kuramcilarin is 6rgiitlenmesi ve teknolojideki
degisimlerle ilgili degerlendirmeleriyle paralellik arz eder. Kiiresel diizeyde yasanan
gelismeler ise sosyo-kiiltiirel yapilar lizerinde, yerel olanin ve bolgesel kiiltiirlerin 6nem

kazanmasi yoniinde belirleyici bir rol oynamaktadir.

Sanayi sonras1 doneme yonelik degerlendirmeler iki farkli tartisma temelinde
siirdiiriilmektedir. ilki, sanayi sonrasinda toplumun farkli bir paradigma iizerinde yeniden insa
edildigi, digeri ise teknolojik degisimlerin hizli bir sekilde iiretim ve tiiketim olgusu tizerinde
degisimi zorladig1 fakat bunun bir paradigma degisimine yol agmadigidir. Yani yeni
enformasyon teknolojisinin toplumsal ve ekonomik hayat i¢in tasidig1 6nem konusunda kusku
olmamasina karsin yeni bir toplum insasina ya da toplumsal evrimin yeni bir evresine yol
agmadigma isaret edilmektedir. Ornegin Toffler, yeni enformasyon teknolojileriyle birlikte
sanayi toplumunun (ikinci dalga) mekanik nedensellik diislincesiyle olusan paradigmasi
yerini, sanayi sonrasi toplumda ré/etivite temelinde yiikselen yeni bir paradigmaya
birakmasgitir. Buna mukabil Habermas ve Giddens gibi sosyal bilimciler yeni gelismeleri
modernitenin ileri bir asamasi olarak degerlendirmektedirler. Habermas s6z konusu
gelismeleri modernlik projesinin, hala devam ettigi fakat, modernligin temeli olan
Aydimnlanma diislincesinin yeniden yorumlamak gerektigini (aragsal aklin yerini elestirel aklin
almas) ileri stirmektedir. Giddens ise mevcut durumu 7/er7 ya da yiiksek modernlik

kavramlariyla ag¢iklayarak kanaatini modernligin devam ettigi yoniinde kullanmaktadir.

Yukarida a¢iklamaya ¢alistigimiz kuramlar baglaminda sunlar1 sdyleyebiliriz: Sanayi donemi
toplum yapisiyla sonrasi arasinda ekonomik, politik ve sosyal alanlarda ileri sanayi toplumlar1
onemli sayilabilecek bir donilisiim yaganmaktadir. Bu doniisiimler diger toplumlar iizerinde
kiiresel etkiler yaratmaktadir. Bu etkilere kars1 gosterilen reflekslerle yerel degerler 6nem
kazanmaya baslamistir ki, bu da ¢esitliligin, farkliligin bir deger olarak diinya giindemine
girerek bir yer edinmesiyle sonuglanmistir. S6z konusu degisimler eklektik yeni bir kavramla

aciklanmaktadir: Kiiyerellesme.

Bu baglamda postmodern toplum kuramini sanayi sonrasmin kiiltiirel belirleyeni olarak
degerlendirmek miimkiindiir. S6z konusu toplum kuramlari, yasanan degisimin farkl

alanlarina vurgu yapmalar1 agisindan formel bir farkliliga; farkl akillara, kiiltiirlere, tiiketim



egilimlerine vurgular1 agisindan da bir benzerlige sahip olduklarini sdyleyebiliriz.
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* Postmodernizm tartigmalar1 belli basl ii¢ yaklasimdan kaynaklanmakatadir; I1ki, icinde
gelecek kestirimleri de bulunan yeni durum ya da asama saptamalaridir. insani ve toplumu
belli bir tairihsellik i¢inde agiklamak iddiasinda olan kuramlar bir gelecek kestiriminde
bulunurlar. Postmodernizm ¢6ziimlemelerine kaynaklik eden ikinci yaklagim; kiiltiir ve sanat
sanatsal estetik alaninda ortaya ¢ikmistir. Postmodernizm sdyleminin ii¢lincii kaynagi; bilime
ve bilgiye yaklasimin radikal bir kritigi ya da epistemolojinin sorgulanmasi olmustur (Nesrin
Kale, Modernizmden Postmodernist Séylemlere Dogru, Dogu-Bat1 Dergisi, yil: 5, say1: 19,

2002, sf, 33).

* “Frederic Jameson ve Scott Lash daha muglak bir model sunarlar. ikisi de yeni bir toplum,
postmodern bir toplum diisiincesini bigimsel olarak reddeder. Kabullendikleri postmodern

kiiltiirii ge¢ kapitalist mantigin kiiltiirel egemeni olarak goriirler. Ikisi de kiiltiire ekonomi ve
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toplumda merkezi bir yer vermekle kalmaz, ayn1 zamanda gec (ya da orgiitsiiz) kapitalizm
konusunda yaptiklar1 agiklamalarin biitlinii, yeni bir durum i¢ersinde oldugumuzu, kendisini
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