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Ozet

Giliniimiizde {iniversite bilgi toplumunun gerekliliklerini karsilama adina yeni bir yapilanma
stireci ile kars1 karstyadir. Bu siire¢ gerekli olmakla birlikte piyasaya ve/veya devlete fazla
bagimli olma gibi birtakim riskleri de biinyesinde tasimaktadir. Bu riskler akademik

ozgiirliige ve kurumsal 6zerklige zarar verebilir.

Abstract

The University faces an important restructuring process carried out in the name of information
society. Although this process is necessary, it includes some risks (e.g. too much dependence

on market and state) that may harm academic freedom and institutional autonomy.

Giris

Giliniimiizde bilgi toplumu ad1 verilen yeni bir toplumsal diizenin ortaya ¢iktig1 goriisii sik sik
dile getirilmektedir. Bu toplumun en 6nemli kurumlarmdan biri de, bilginin iiretildigi temel
mekanlardan olan tniversitedir. Kokeni ¢ok eskilere gitmesine ragmen modern anlamda
tiniversite, ulus-devletlerin yayginlik kazanmaya basladig1 19. Yiizyil igerisinde milli kiiltiirti

olusturmak, devlet idaresinde yer alacak seckinler yetistirmek i¢in ortaya c¢ikmistir.
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Geleneksel Bati liniversitesi kuram ile pratik arasinda aymrim yapan; 6zerkligine 6nem veren;
entelektiiel bir elit kurum olan, ve fildisi kule i¢cinde temel amac1 “gercegi aramak™ olan bir
kurum olmugstur (Teichler 1999: 303-4). Bir yandan iiniversiteler yiiceltilirken, 6te yandan
giiniimiizde etkin ve verimli caligmadiklari, kisith kamu kaynaklarini israf ettikleri iddiastyla
da elestirilmektedirler Toplumla iligkisi asgari diizeyde olan, kendi i¢ine kapanmus bir fildisi
kulede faaliyet gdsteren iiniversite imaji geleneksel olarak ¢ok yaygindir. Universitenin bu
imajin1 degistirmesi ve kendisini yeni kiiresel diinyaya daha uyumlu hale getirmesi yoniinde
kuvvetli bir kanaat mevcuttur.Bu anlamda yiiksek bir rekabet giicline sahip ekonominin
ihtiyaglarmi karsilayacak yiliksek vasifli bireyler yetistirmek ve bdyle bir ekonominin
gereksinim duydugu teknik ve yonetsel bilgiyi saglayacak bir iiniversite yapilanmasmin

onemi vurgulanmaktadir.

Bildirimizin amaci, yukarida belirtilen amaglarin yiiksek 6grenimin hedefleri arasinda
oldugunu kabul etmekle beraber, giiniimiizdeki gibi sadece bu amaci 6ne ¢ikarmanin
iiniversiteyi meslek egitimi veren bir tiir yliksek okula indirgeme riskini tasidigini ve bu

durumun akademik 6zgiirliik ve 6zerklik i¢in tehlikeler igerdigini vurgulamaktir.

Akademik Ozgiirliik

Akademik Ozgiirliik, akademiyada g¢alisan bireyin 6zgiirliigliniin saglanmasi ile ilgili olup,
iiniversiteyi, iiniversite yapan en temel kavramlardan biridir. Akademik 6zgiirlik kavrami
1850’lerde ilk defa Almanya’da ortaya ¢ikmustir. 1850 tarihli Prusya anayasasi “bilim ve
bilim dgretimi serbesttir” seklinde bir ifade kullanmistir. Amerikan Universite Profesorleri
Dernegine gore liniversite dgretim elemanlarmin sahip olmasi gereken akademik 6zgiirliigiin

iic temel boyutu vardir (Gillin 2002: 302):

a) Arastirma yapmak ve bunlarin sonuglarmi yaymlamak
b) Smfta neyi, nasil anlatacagina karar vermek

c) Arastirma ve diisiincelerinden dolay1 kurumsal sansiire ve baskiya maruz kalmamak

UNESCO’da akademik 0Ozgiirliigli, akademik toplulugun bagkalarinin siyasi, felsefi
veya epistemolojik inang ve diisiincelerine bagimli olmaksizin, kendi fikirlerine gore bilimsel
arastirmalarin1 yapabilmeleri olarak ifade etmektedir (UNESCO, 1998). Benzer sekilde,

akademik Ozgiirliik, bilimsel ¢aligmalarin kontroliiniin {iniversite dis1 kurumlar yerine bilim



insanlarinca bilimsel Olciitler kullanilarak yapilmasi anlamina gelmektedir (Yalgin 2002:
117). Akademik ozgiirliik, akademisyenin ve/veya bilim adaminin calismalarinda ve
diistincelerini ifade etmesinde serbestlige sahip olmasi seklinde anlagilmaktadir.

Akademik ozgiirliik ile is glivencesine veya kadroya (Zenure) sahip olmak arasinda sik1
bir iligki vardwr. Zira, i giivencesinin olmadig1 bir durumda &zgiirce davranma olasiligi
zayiflamaktadir. Ingiltere’de 1988’de yiiriirliige giren Egitim Reformu Kanunu’nda
“liniversite Ogretim lyeleri iglerine kaybetme tehlikesine maruz kalmaksizin, bilinenleri
sorgulama ve celigkili goriislere sahip olma hakkina sahiptir” denmektedir.

Ote yandan, akademik 6zgiirliik mutlak bir kavram olarak da diisiiniilmemelidir. Genel
olarak tiim 6zgiirliiklerde oldugu gibi, sorumluluk ve smirlamalar da igerir. Digsal bir baskiya
maruz kalmadan akademisyenin bilimsel etik kurallarina uymasi ve toplumsal bir sorumluluk
tagidigmin bilincinde olmasi1 gerekmektedir. Eger akademisyenler kendilerine tanmnan
ozgiirliikleri ve haklar1 istismar edecek sekilde kullanirlarsa, bu 6zgiirliik ve haklarin iktidar
sahipleri tarafindan kisitlanma olasilig1 ortaya ¢ikacaktir. Bu nedenle iiniversite i¢i bilimsel ve

etiksel denetim mekanizmalar1 hayati bir 6Gneme sahiptir.

Akademik ozgiirliik d ogas1 geregi, her tiirden iktidar sahibi i¢in bir tehdit olusturur.
Universite mensuplarmnin tasfiyeleri veya iktidar1 kizdiran égretim elemanlarinin su veya bu
sekilde cezalandirilmas: veya cesitli haklardan mahrum birakilmas: sadece Tiirkiye gibi
gelismekte olan iilkelere mahsus bir uygulama degildir. McCarthyciligin Amerikan fikir
alemine bir kabus gibi ¢oktiigi 1950’lerin baslarinda California Universitesi biitiin
calisanlarina komiinizme kars1 olduklarmi belirten bir baglilik yemini belgesi imzalamalar1
icin baski yapmis, imzalamay1 reddeden birka¢ profesorii isten atmistir (Rokovsky, 1994:
169). Tarihgi Howard Zinn 1972°de Boston Universitesi’nin rektoriinii Vietnam savasi igin
goniilli toplamasi i¢in deniz piyadelerini kampiise davet etmesi, ardindan da bunu protesto
edenleri tutuklatmak i¢in polis ¢agirmasi nedeniyle kinayinca boy hedefi haline gelmistir.
Maas1 diisiik tutulmus, Paris Universitesi’'nden bir dénem hocalik i¢in davet aldiginda
gitmesine izin verilmemistir (Zinn, 1998: 86). Bunlara ragmen geligsmis bir bilim camiasinin
olmadig: iilkelerle karsilastirildiginda, gelismis ve kendi iginde biitiinlesmis bir bilimsel
cevrenin bulundugu iilkelerde devletin veya siyasi iktidarin bilimi denetim altina alma ve

miidahale etme cabalar1 geri piiskiirtiilebilmektedir (Vergin 1999: 39).



Ozerklik

Ortacag Avrupasi’nda iiniversiteler kendi kendilerini ydoneten, mevcut hukuk sistemin
disinda olan kurumlardi. Aslinda tarihsel olarak oOrgiitlenme bigimine bakildiginda
iiniversitenin zanaatkar merkezli bir ortagag ekonomik ve toplumsal yapilanmasina benzedigi
ve bu yapinmn giiniimiizde de varligmi siirdiirdiigiinii sdyleyebiliriz (Harvie 2000: 105). Ozerk
uiniversite kavrami ile genellikle ifade edilmek istenen, {iniversitenin gerek yonetsel, gerekse
de bilimsel bakimdan devlete karsi 6zerk olmasidir. Yonetsel agidan, iiniversitelerin cesitli
devlet kurumlar1 tarafindan denetlenmesi, bir noktaya kadar mazur goriilebilir. Ciinkii, devlet
biitgesinden pay alan {iiniversitenin vergi ddeyen yurttaglara karsi toplumsal ylikiimliligi
oldugu, aldig1 paray:1 yurttaslara en ¢ok fayda saglayacak sekilde harcamasi gerektigi ileri
stirilebilir. Ancak bu bilimsel 6zerkligi engelleyebilir. Mesela dogrudan dogruya halk i¢in
faydal1 bilgi tiretmeyen felsefe gibi alanlar, insaat miihendisligi veya mimarlik gibi alanlarla
karsilastirildiginda gereksiz veya daha az 6nemli goriilebilir. Universite “higbir ise yaramayan
bilgi de” vermelidir. Buradaki “ise yaramayan bilgi” mevcut iktisadi zihniyete gore ise
yaramaz olarak nitelenen bilgidir (Kiligbay, 1999: 19). Kant iiniversiteyi hukuk, tip ve ilahiyat
fakiiltelerinden olusan iist fakiilte ve felsefe fakiiltesinden olusan alt fakiilte olarak ikiye
ayrrmustir. YOnetimlerin iist fakiilteden bekledikleri islev yararhiliktir. Felsefe fakiiltesi icin ise

yarar hakikati aramak islevinden sonra gelir ve ona bagimlidir (Kula 1999: 52).

Bilimsel 6zerklik sadece digsal baskilarla degil, {iniversitenin kendi igindeki tutum ve
davranislariyla da zarar gorebilir. Kisisel c¢ekememezlik ve ideolojik farkliliklardan
kaynaklanan, {niversite mensuplarmin birbirleriyle olan miicadelesi de iiniversite
camialarinin hi¢ de yabancisi olmadig1 seyler olup, iiniversite ozerkligine zarar vermekte,

iiniversiteye disaridan yapilmak istenen miidahalelere mesruiyet kazandirmaktadir.

Universitenin  6zerk olmasi sadece devlet miidahalesine maruz kalmamasiyla da
smirlandirilmamalidir. Zamanimizda bilimsel arastirmalar ile kapitalist piyasa arasinda yakin
bir iligki vardir. Arastirma fonlarmin saglanmasinda 6zel sektor kuruluslarmin 6nemi giin
gectikce artmaktadir. Bu da beraberinde yapilan arastrmalarin topluma mi yoksa parayi
bastiran kurulusa m1 daha ¢ok fayda sagladigi sorusuna giindeme getirmektedir. Bununla
birlikte, {niversite sadece “paray1r verenin, diidiigii calacagi” bir kurum olarak da
diisiiniilmemelidir. Devlet sansiirii kadar piyasa sansiirii de sakincalidir. Universite devletten
aldig1 biitceden baska doner sermaye aracilifiyla kendisine kaynak yaratabilmeli, disaridan

proje almali, disariya is yapmalidir. Ancak bu {iniversitenin sadece para kazanma amacina



odaklanmis bir nevi sirket olarak diisiiniilmesine yol agmamalidir. Aksi takdirde {iniversite
mensuplar1 6zel kuruluglarin Ar-ge personeli olarak goriilebilir, tiniversite de ticari kurulus
gibi algilanabilir. Universite sadece devlet kurumlarmna kars: degil, 6zel sektdr kuruluslar1 ve

sivil toplum kuruluslarma kars1 da 6zerkligini koruyabilmelidir.

Universiteler modern devletin temel bilgi kurumlar islevini gérmektedirler. Universitenin bu
islevini yerine getirirken, sosyal bir olgu olarak iktidar ile olan iliskisi dénemli Slgiide
belirleyici olmaktadir. Universite, iktidar sahiplerinin, iktidarlarina mesruiyet kazandirma
islevi ile, onlarin mesruiyetini sorgulama iglevini yerine getirmeye ¢alisan bir kurum olarak
gelismistir.Iktidar ve/veya gii¢ bilgi ile sik1 bir sekilde iliskilidir. Pozitivizmin birbirinden
bagimsiz gordiigii bilgi ve iktidar1 Fransiz diisiiniirii Foucault i¢in birbiriyle baglant1 sekilde
yorumlamistir. Gii¢ iligkileri bilginin gelismesine neden olurken, bilgi de gii¢ kullanimina
imkan tamimaktadir. Gili¢ bilgiyi olusturur. Bunun nedeni yalnizca kendisine hizmet
etmesinden Otlirii bilgiyi 6zendirmesi veya yararli olmasidan dolay1 onu uygulamasi degildir.
Bir bilgi alaninin karsilikli olusumuna dayanmayan bir gii¢ iliskisi bulunmadig1 gibi, gii¢
iliskisi dngdrmeyen veya olusturmayan herhangi bir bilgi alani da olamaz. Insanlar iizerindeki

giic kullanim1 insan hakkindaki bilginin artmasiyla beraber gelismektedir (Foucault, 1992).
Degerlendirme

Tarihsel olarak bilginin tiretildigi en dnemli kurumlardan biri olan {iniversitelerin temel iglevi
bilgiyi iliretme, 6gretme ve yaymadir. Bunlari, egitim filozofu Gasset’i izleyerek bilimsel
arastirma, meslek egitimi ve kiiltiir aktarimi seklinde de Ozetlemek miimkiindiir (1998:
43).Universite nitelemesini hak etmenin yolu bu ii¢ islevin es anli olarak yerine
getirilebilmesine baglhdir. Bu manada Universite Aiiltiir olarak bilgi ile bilim olarak bilgi
arasinda iletisimi saglayan bir kurumdur (Delanty, 2001: 150). Universitenin ele aldig1 bilgi
bilimsel bilginin yan1 sira kiiltiirel bilgiyi de icermektedir. Universite sadece bilgi iireten bir

kurum degil, toplumun kiiltiirel unsurlarinin da korundugu, gelistirildigi bir ortamdir.

Zamanimizda iiniversitenin meslek egitimi iglevi 6ne ¢ikmis olup, kiiltiir aktarimi geri plana
itilmistir. Bu durum gelismekte olan iilkelerde ¢cok daha agiktir. Bir an evvel sanayilesme
arzusu, sonuclart ne olursa olsun kalkinmaci bir diinya anlayisinin benimsenmesi
iiniversitelerin meslek sahibi yapan yiiksek okullar olarak algilanmasi sonucunu

dogurmaktadir.



Yukarida anlatilan durumun bir yansimasi da akademisyenler arasinda “fast-thinker”, yani
“malumatfurus ekran aydmi” olmanm adeta imrenilen bir meziyet haline gelmesinde
goriilmektedir. Klige diisiinceler ve oOneriler, her konuda hazir diisiinceleri olan, bu tip
“akademisyenler” tarafindan kamuoyunda sik¢a dile getirilmektedir. Akademisyen, Serif

Mardin’in deyisiyle “cok okuyup, az konusmasi “gereken bir insandir.

Universiteler hiir ve elestirel diisiincenin gelistigi kurumlar olmalidir. Akademik ¢alismalarm
ozglrligii ve kurumlarin ozerkligi, siyasi, toplumsal, iktisadi ve dini gerekgelerle
engellenmemelidir. Bu ¢esitli nedenler engellenirse, o toplumda dogru soru sormayi erdem
sayan bir anlayis geligebilir.Yiiksek Ogrenim sistemi “dogru soru sorabilen” bireyler
yetistirmeye odaklanmamalidir. Toplumsal hayatin ¢esitli boliimlerinde (ailede, is hayati gibi)
“yanlis soru” soruldugunda, insan genellikle olumsuz tepkilerle karsilasmaktadir. Universite
mensuplari can sikici, rahatsiz edici, egemen diisiincelere aykir1 sorular sorabilmeli ve bunlara
kendi akil ve diislincesine gore cevaplar verebilmelidir. Akademisyen hiikiimetler, sirketler
veya degisik orgilitler tarafindan kolaylikla kendi ¢ikarlari i¢in kullanilabilen bir varlik
olmamali, kolay formiilleri, hazir regeteleri, geleneksel ve giiclii olan seylerin goriislerini

aynen benimsememeli, elestirel tutum takimabilmelidir.
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