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Ankara

Kiiresellesme ya da yabanci terminoloji ile "globallesme", biri siyasal, biri
ekonomik, biri de kiiltiirel olarak ii¢ boyutu olan bir kavramdir.

Kiiresellesmenin siyasal ayagi, Amerika Birlesik Devletleri'nin siyasal
egemenligi ya da diinya iizerindeki siyasal jandarmalig1 anlamma gelmektedir.

Bu durum, bir anlamda Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra, diinyanin
tek kutuplu hale gelmesini de belirtmektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik ayagi, uluslararasi sermayenin egemenligine isaret
etmektedir.

Bu egemenlik biitiin {ilkeleri, 6rnegin Birlesik Amerika'y1 da asan bir bicimde
geligsmistir. Kendi mant1g1 i¢cinde, sermaye ve onun simgesi olan marka
bazinda diinyayi, tiikketiciyi ve tiim insanlar1 yonlendirmektedir.

Ekonomik olarak uluslararasi sermayenin egemenligi bir yandan giinliik yasam
acisindan diinyay1 "birérneklestirirken" 6te yandan, ekonomik verimliligin,
yani iiretim verimliliginin, diinya ekonomisindeki en belirleyici 6lgiit olarak
ortaya ¢ikmasina yol agmaistir.

Boylece, gittikge biitiinlesen diinya ekonomisindeki rekabetin belirleyici
sonucu, tiretim verimliligi kavramina baglanmstur.

Mikromilliyetgilik

Kiiresellesmenin kiiltiirel ayag1, birbirinden farkli, hatta biri 6tekine zit iki ayr1
sonuca isaret eder.

Birinci sonug¢ "mikromilliyet¢ilik" bi¢giminde ortaya ¢ikmistir.
Son 6rnegini Yugoslavya olayinda gordiigiimiiz, "mikromilliyet¢ilik" akimlari,
ulusal devleti agan ve onu daha kii¢iik parcalar halinde algilayan bir yapiya

sahiptir.

Kiiresellesme, en kiigiik bir kiiltiirel farklilig1 bile vurgulayarak, elektronik
medya aracilig1 ile bunu tiim diinya kamuoyunun dikkatine sunan, ayrica



siyasal a¢idan, kiiltiirel farkliliklarin korunmasi ilkesini demokratik hak ve
Ozgiirliikkler alaninin ayrilmaz bir pargasi olarak gdren bir anlayisi
yaygimlastirmaktadir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel ayaginin ikinci sonucu, 6zellikle tiiketici davranigini
etkileyerek, diinya capinda kiiltiirel birdrnekligin 6niinii agmig olmasidir.

Kiiresellesme olgusunun 6zellikle ekonomik ayagi, yani uluslararasi
sermayenin egemenligi, bir yandan "marka cazibesi", 6te yandan giinliik
tilkketim aligkanliklarmin denetlenmesi yoluyla, tiim diinyay1 benzer davranis
kaliplar1 i¢ine sokmaya yani tek boyutlu bir kiiltiirel kimlige sahip olmaya
dogru zorlamaktadir.

Kiiresellesme bir siireg, bir olgudur.

Iyiligi ya da kotiiliigii belki tartisilabilir ama, kaginilmazligi ortadadir. Bu
cergevede, biitiin diinyay1 etkileyen bu olusumun sonuglarini iyi kestirmek ve
ona gore davranmak ¢agdashigin ve giincelligin bir gerekliligi olarak ortaya
cikmaktadir.

Cokkiiltirlilik

Bir toplumu olusturan bireylerin ve gruplarin dil, din, rk, tarih, cografya
acisindan farkli kokenlerden gelmesine dayanan ¢okkiiltiirliiliik, tek bir siyasal
birim halinde ve ortak simirlar i¢inde yasayan toplumlarda s6z konusudur.

Bu farkliliklar kimi zaman, ¢oken Sovyetler Birligi'nde ya da bugiinkii
Amerika Birlesik Devletleri'nde oldugu gibi, degisik milletlere mensup
insanlarm bir arada yasamas1 bigiminde de goriilebilir.

Bu iki iilkedeki deneyimler, aslinda ¢okkiiltiirliiliikk kavraminin siyasal
sonuclari agisindan da oldukg¢a 6gretici olmustur.

Toplumdaki ¢okkiiltiirliiliik olayini, bireysel 6zgiirliikler bazinda genel
toplumsal ve siyasal yapinin bir pargasi olarak algilayan ABD oldukga basaril
bir uygulama ile, hem siyasal kimligini hem de 6zgiirliikleri koruyan bir ¢izgi
izlemistir.

Buna karsilik Sovyetler Birligi, bireysel 6zgiirliikleri hemen hemen yok
sayarak giristigi deneyim cergevesinde, sistemin karsilagtig1 baska tiir
zorluklarin sonunda, dagilip gitmistir.

Sovyetler Birligi ve Yugoslavya deneyimleri bize, bireysel dzgilirliiklerin
giivencede olmadigi sistemlerde farkli kiiltiirel kimliklerin korunmasinin ve
gelistirilmesinin ister iiniter ister federal devlet yapilar1 ¢ergcevesinde olsun,
olanakli olmadigini gostermistir.

Bireysel 6zgiirliiklerin glivence altina alinarak, "anayasal bir vatandaslik bag1"
cergevesinde gelistirilemedigi siyasal varliklar, biitiinliiklerini



koruyamamaktadir.
Ulus-Devletin Sonu mu?

Kiiresellesme, teknolojideki, sermaye yapisindaki ve uluslararasi siyasetteki
gelismeler sonunda, diinyay1 yoneten giiclerin biitiin {ilkeler {izerinde,
birérneklige dogru, karsi konulmaz bir baski olusturdugunu vurguluyor.

Diinyay1 yoneten gii¢ler derken, sadece Amerika Birlesik Devletleri'ni
kastetmiyorum. Bagsta sermaye ve teknoloji olmak kaydiyla ekonomik, siyasal
ve toplumsal tiim giigleri vurgulamak istiyorum.

Kiiresellesme teriminin ifade ettigi kavram, siyasal olarak ABD'nin, ekonomik
olarak uluslararas1 sermayenin, teknolojik olarak bilgi caginin, tiim tilkeleri
belki degisik oranlarda ama, hemen hemen ayni kars1 konulmaz giicle ve ayni
yonde etkiledigi.

Kiiresellesmenin tiim etkilerini anlamak i¢in bu olgulara, onlar kadar kesin ve
net olmamakla birlikte, insan haklar1 ve katilim kavramlarinin yayginlagmasini
da eklemeliyiz.

Bu son kavramlar bizi, kiiresellesme ile birlikte ve dogrudan kiiresellesmeye
bagli olarak keskinlesen bir baska olusuma, mikromilliyetcilik olayina
gotlruyor.

Kiiresellesme, yukarda isaret ettigim tiim karsi konulmaz siireclerle birlikte
mikromilliyet¢ilik akimlarini da devletler {izerine adeta empoze ediyor.

Boylece imparatorluklarin dagilmasindan sonra, yirminci ylizyilin en biiyiik
siyasal gercegi olarak ortaya ¢ikan ulus-devlet olgusu hem yukardan hem
asagidan iki miithig darbe yiyor.

Ulus-Devlet Zorda

Ulus-devleti yukardan sikistiran ABD'nin etkisi, uluslararasi sermayenin
egemenligi ve bilgi toplumunun teknolojik yayilmacilig1 kavramlari ile, onu
asagidan zorlayan mikromilliyetcilik akimlarini, bir siyasal komplonun
parcalar1 olarak gérmek, konuyu fazla basite indirgemek olur.

Cilinkii s6ziini ettigim olusumlar, 6rnegin ABD'yi de agan ve onu da etkileyen
stireclerdir.

Her seyden 6nce bilmemiz gereken nokta, kiiresellesmenin karsi
konulmazligidir.

Kiiresellesme ile basa ¢ikmak i¢in su gibi akmak gerekir: Kars1
konulamayacak yerde yon degistirmek ve hedefe dogru, zaman zaman sizarak,
zaman zaman da ¢aglayarak, ama hi¢bir zaman amaci gézden kagirmadan akip
gitmek.



Peki, kiiresellesme karsisinda savunulacak olan hedef nedir?

Hedef, hem yukardan hem de asagidan gelen baskilara karsi, ulus-devleti
cagdas ve etkin hale getirerek, kapsadigi siyasal siirlar igindeki tiim insanlarin
refahin1 ve mutluluk diizeyini yiikseltmektir.

Nigin ulus-devleti korumak? Ciinkii, bir ulus-devletin kapsadig1 siyasal siirlar
icindeki tiim vatandaslarin refahin1 ve mutlulugunu gézetecek baska bir giig,
baska bir siyasal kurum, (en azindan simdilik) yoktur da ondan.

Kiiresel jandarmaliga soyunan Sovyetler Birligi'nin ve onun devami olan
Rusya'nin eskiden Dogu Avrupa'da ve simdi Kafkaslar'da yaptiklar ile
bugiinkii jandarmalig1 yiiklenmis goériinen ABD'nin Vietnam'daki marifetleri
heniiz belleklerde ¢ok taze.

Mikromilliyetgilige gelince eski Yugoslavya'da ve Afrika'daki pek ¢ok iilkede
olup bitenler, kabile, rk, din ve milliyet baglamindaki mikromilliyetg¢ilik
hareketlerinin, bir ulus-devlet otoritesinin yoklugunda nasil bir katliama
doniistiigiiniin en gilizel 6rnekleri.

Nasil Bir Ulus-Devlet
Burada gilindeme gelen ilk konu nasil bir ulus-devlet? sorusu.

Herhalde, 1rk gibi, din gibi, mezhep gibi, 6zellikle mikromilliyetcilik akimlar
cercevesinde birlestirici olmaktan ¢ok ayirict islev yapan kavramlara dayali bir
milliyetcilik degil, vatandaglik bilinci gibi, topyek>0 n kalkinma atilimi1 gibi
biitiinlestirici anlayislar tizerine kurulu milliyet¢ilige dayali bir ulus-devlet.

Biraz 6nce yukarda degindigim bigimde, kiiresellesmenin teknolojik devrimini
biitiiniiyle kullanabilecek, uluslararas1 sermayenin egemenligine, kendi
sermayesini ve is¢isini destekleyip giiclendirerek yon vermeye calisacak, insan
haklar1 ve katilim beklentilerini tiim vatandaslarinin tiim etkinlikleri i¢in ilke
kabul edecek bir devlet.

Kiiltiirel Kimlik

Bireylerin kiiltiirel kimlikleri, onlar {izerinde baglayici oldugu oranda bireysel
ozgiirliikkleri siirlandirmakta, ama ayni 6lgiide bir kimlik karti islevini de
yerine getirmektedir.

Kiiltiirel kimlik ile bireysel 6zgiirliik arasinda, bireyin tutum ve davraniglarinin
farkliliklarina izin verilen "manevra alaninin" genisligi a¢isindan tersine bir
korelatif iligski s6z konusudur.

Bir bagka deyisle, sert bir kiiltiirel kimlik, bireyin, ait oldugu kiiltiirel kimlik
acisindan yapmasi beklenen tutum ve davraniglar1 biiyiik 6l¢ciide kendisine
empoze eder ve boylece "bireysel dzgiirliikkler alan1" 6nemli 6l¢lide sinirlanmig
olur.



Buna karsilik yumusak bir kiiltiirel kimlik, bireyin tutum ve davranislarina
daha az miidahale ettigi i¢in, onun "bireysel 6zgiirliikler alanin1" daha genis bir
gergeveye tasir.

Burada, bir kiiltiirel kimligin "militan1" kimligine biiriinen birey, kendisini
oteki kiiltiirel kimlik sahiplerinden ayirmak i¢in kendisinden farkli tutum ve
davranislar1 6nemli 6l¢iide olumsuzlama cabasi i¢ine de girer ve bdylece
toplumsal etkilesimi 6nemli 6l¢iide zedeleyici bir olusum ortaya ¢ikar.

Buna karsilik, yumusak bir kiiltiirel kimligi savunan birey, ayn1 toplum iginde
yasadig1 oteki kimlik sahiplerine de hosgorii ile bakma egilimindedir.

Boylece yumusak kiiltiirel kimlik hem o kimlik sahibi olan bireyin 6zgiirliik
alanin1 daraltmaz, hem de 6teki kimlik sahipleriyle bir arada yasama diirtiistinii
kisitlamadig i¢in, toplumsal etkilesim miktar1 kisitlanmamus, dolayisiyla
toplumun isleyisi bozulmamis olur.

Anayasal Vatandashk

Son giinlerde Tiirkiye'nin giindeminde yeniden tartisilmaya baslanan
"Anayasal vatandaslik" kavrami, ulusal devleti, din, dil, irk gibi tarihten ya da
cografyadan gelen "kiiltiirel kimlikler" yerine, mensup olunan iilkenin siyasal
kimligine ve bu iilkenin "esit haklara dayali vatandashig1" kavramina baglayan
bir anlayis1 dile getirmektedir.

Dil, dil, irk gibi, yukarda da belirtilen bigimde, baska kimlikleri diglayarak
kendi kimligini giiclendirme egilimi tastyan 6geler, ulus devlet olusumu iginde,
oteki kimliklere kars1 duyarsiz, hosgoriisiiz, hatta diismanca tutum ve
davranislar i¢cinde olan militanlar elinde toplumsal etkilesimi engelleyici bir
isleve dogru kayabilir.

Isin kétiisii bu kayzs, ulus devleti olusturan asil dgelere, yani o toplumun

cogunlugunun mensup oldugu dine, rka ya da millete dayali olarak ortaya
cikabilir.

Iste o zaman 1rka ya da dine veya milliyete dayali bir "¢ogunlugun baskis1"
yani bir "fagizm" ya da diktatorliiklerin en korkuncu olan "¢ogunlugun
diktatorliigii" kavrami, tiim toplumu bir ortagag karanliginin boyunduruguna
alir.

Tabii boyle olusumun, derhal o toplumun i¢indeki 6teki din, dil, irk ve benzeri
ayrimlara gore filizlenen "kiiltiirel kimlikleri" de ayn1 baskici ve siddete doniik
yola itecegini gérmek i¢in k>4 hin olmaya gerek yoktur.

Ayrica, ¢cogunlugun mensup oldugu kimlik kullanilmasa bile, kimi zaman,
azinlikta kalanlarin kiiltiirel kimligini ¢ogunluga empoze etmek ya da bir
kiiltiirel kimligi siddete ve terdre bagvurmanin gerekgesi olarak kullanmak
derhal, "zincirleme reaksiyon" ile, i¢inde yaganilan toplumu bir kan deryasina
dontistiirebilir.



Iste tam bu noktada, "Anayasal vatandaslik" kavram, "yumusak" ve
"birlestirici" bir "kiiltiirel kimlik" olarak ortaya ¢ikmaktadir:

Bir toplumu olugturan tiim bireylerin ve farkli gruplarin, din, dil, rk ve benzeri
koken farki olmaksizin, devletin 6niinde esit muamele gordiigi, iilkenin kamu
hak ve olanaklarindan esit olarak yararlandigi, bu nedenle de iyesi oldugu
devletle 6zdeslestigi bir "Anayasal vatandaglik".

Tirkiye'de Durum

Anadolu topragi pek ¢ok farkli uygarliga besiklik etmistir.

Bu nedenle de gerek gegmiste, gerekse bugiin, bu topraklar tizerinde din, dil,
irk ve benzeri kokenler bakimindan ¢ok degisik kimlikler tagiyan insanlar kimi
zaman baris i¢inde, kimi zaman birbirleriyle savagarak, ama her zaman

"birlikte var olmuslardir".

Iste Mustafa Kemal Atatiirk'iin kurdugu geng Cumbhuriyet, tiim bu topraklarin
ve bu insanlarin, bu uygarliklarin miras¢isidir.

Dolayisiyla, biz biitiin bu insanlik birikiminin mirasg¢ilar1 olarak, onlar1t hem
korumak hem de gelecek kusaklara aktarmak zorundayiz.

Pek dogal olarak, tarihten gelen "talihli" ya da "talihsiz" iligkiler bugiinii de
etkilemektedir.

Ornegin Ermeni yurttaslarimizla, tarihten gelen "talihsiz" iliskiler s6z
konusudur.

Buna karsilik ayni tarih, Musevi yurttaglarimizla "talihli" iliskilerin birikimini
yansitmaktadir.

Atatiirk'iin kurdugu gen¢ Cumhuriyet, bugiinlerde yine giindeme gelen
"Anayasal vatandaglik" kavramina dayali, ¢cagdas bir ulus devlettir.

Cagdas ulus devletler, tek bir irkin ya da tek bir ulusun 6teki kiiltiirel kimlikleri
bastirmasi tizerine kurulmamiglardir ve varliklarini boyle bir baski ile
stirdiiremezler.

Tam tersine her ulus devlet, vatandaslarini olusturan farkli kiiltiirel kimliklerin
renkliligini ve ¢esitliligini, devletin ve o devleti olusturan toplumun giizelligi
ve giicii olarak gelistirdigi oranda, refah1 ve kuvveti artar.

Oniimiizdeki Iki Tehlike: Béliinme ya da Benzesme Yoluyla Yok Olmak

Iste kiiresellesme, farkli kiiltiirleri bagrinda barmdiran bir toplum agisindan iki
tehlikeyi gilindeme getirmistir:

Bunlardan biri Yugoslavya 6rneginde oldugu gibi boliinme yoluyla yok



olmaktir.

Ikinci tehlike de, kiiresellesmenin birdrneklestirici etkisiyle yok olmaktir.
Biitiin diinya biiylik bir hizla ayn1 tiir kdfte yiyen, ayn1 marka ayakkabi giyen
bir kiiltiire dogru hizla yol almaktadir.

Coziim: Farkliliklar1 Zenginlestirerek Biitlinliigii Korumak

Bu iki biiytik tehlikeye karsi, 6zellikle bireysel 6zgiirliikleri glivence altina alip
yayarak, toplumun etkilesimini gili¢lendirerek kiiltiirel farkliliklar1 ve siyasal
biitiinliigli korumak tek ¢ikar yol gibi goriinmektedir.

Gegmisimizi yadsimadan, ama gereken yerlerde ondan dersler alarak, giincel
ozgiirliikleri esitlik ve adalet ilkeleri ¢ercevesinde yayginlastirmak ve
giiclendirmek bu ¢6ziimiin en 6nemli yontemidir.

Bireysel 6zgiirliiklerin glivencede olmasi, hi¢ kuskusuz farkli kimlik
mensuplarinin tutum ve davranis alanlarini zenginlestirerek, hem farkl
kiiltiirlerinin bir arada yasamasini hem de birbirlerine hosgorii ile bakmasini
saglayacaktir.

Bu arada 6zenle sakinilmasi gereken nokta, sadece kiiltiirlerarasi
diismanliklarin koriikklenmesi degil, ayn1 toplum ve ayni devlet iginde farkli
hukuk sistemlerinin uygulanmasi gibi, ayrime1 diizenlemelerdir.

Cemaatlerin kendi inanglaria gore farkli hukuk diizenleri olusturmalari,
toplumu derhal bdler.

Liibnan 6rnegi unutulmamalidir.

Kendi din, dil ve ik 6zelliklerini, izerinde yasadig1 topraklar ¢ercevesinde
diinyadaki 6teki benzerlerinden farkl gelistirmis olan Anadolu insaninin bu
hedefi gerceklestirebilecek deneyim birikimine ve sagduyuya sahip olduguna
inaniyorum.
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