Sizofrenik AB Treni kazaya ugrar telagi tutarsizdir.

Yazar: Ali Kinali

Tarkiye’nin AB’ne Uyeligi etrafinda yUritilen tartismalara bakildiginda, gergeklerin bilingli bigcimde
dement edildigine tanik oluyoruz. Gelismeleri oldugu gibi ve gergek boyutuyla vermemek igin, Turk
medyas! adeta rekabet icindedir. Kapali toplumlarda gelenek oldugu gibi, olaylar yasandigi sekliyle
degil, filtrelenerek verilmektedir. Sorunun gergek igerigiyle gérilmesine engel olmak amaciyla, devlet
yetkililerinin ve bagiml medyanin agiz ve eylem birligi icinde oldugu anlasiliyor. Ortadaki bu dement
politikasina Ustlik olarak, kamuoyunu manipule edebilme taktikleride cabadan oynanmaktadir. Batin
bu ¢abalarin gerisinde yatan amacin, genis yidinlari kontrol etmek ve tek basina egemenlerin gikarina
olan gundemler ile sinirli bir ortami surgit yagatmak amaciyla oldugu gorugiindeyim. En ilging
olaniysa, AB diginda kalindiginda hayatin son bulmus olacagi korkusunun ortama enjekte ediliyor
olusudur. Bu durumu burada bu yaziyla ele almis olacagiz!

Entel cevreler, bildik kdse yazarlar ve diger burjuva enformasyon mekanizmasi iginde yer almis olan
glclerin telasina bakilacak olursa, birlige evet denmemesi halinde tren kazazi meydana gelecektir.
Bize gore bu tiirden konsprasyon teorilerinin sinifsal bir amaci bulunmaktadir Ve 6ziinde emekgi
yidinlarina kargi bilingli olarak verilen psikolojik savagla iligkili bir durumdur. Bu ve benzeri bigimdeki
psikolojik saldirilarin bir amag dahilinde yapildigini biliyoruz. Pisikolojik savasin, vazgecilmez bir
yildirma ve teslim alma ydntemi oldugu agiktir. isbirlikci burjuvanin emekgi yiginlar iizerinde
tahakkimunu surgit bir bigimde tutmak amaciyla, Pisikolojik ydntemlere sarildidi biliniyor. Ve bu
yontemleri sinifsal savasin diginda gérmek de mumkun degildir.

Sizofrenim tren kazasi tehdidi bayatlamis burjuva taktigidir.

Konsprativ olarak degil de, devrimci, demokratik ve yurtseverlik prensipleri ile soruna bakildiginda,
siyasi ve iktisadi acilardan, dinyanin ve Avrupa kitasinin i¢inde bulundugu durum degerlendirildiinde
gorilecegi gibi, AB ile Turkiye’nin egemenleri konumundaki isbirlikgi sermaye sinifi arasinda bir tren
kazasi olasiligi mevcut degildir.

Tarkiye'nin kapitalist AB’ne entegrasyonu yolundaki Uyelik programini olusturup iktidarin 6niine koyan
isbirlikgi egemen sermaye sinifidir. Trkiye’nin anti demokratik segim sistemiyle iktidar olmus sivil
hikumetlerden ziyade, siyasi ve iktisadi kararlari sermaye c¢evrelerinin aldidi, herkesin bildigi bir
gergektir.

Objektif olunarak, ekonomik, politik, sosyal ve de konjuktirel boyutu dahil olmak {izre, soruna
bakildiginda, bir tren kazasini, hem Turkiye'nin ve hem de AB sermaye ¢evrelerinin tercih
edemeyecegdi acgiktir. Kaldi ki, ilkesel olarak yayllmaci amaglar pesinde olan Avrupa egemenlerinin,
bdyle bir tren kazasini ¢ikarlarina karsi buldugunda bilinen bir durumdur. Egemenlerin zararina
olacagi bilinen bir tren kazasindan, burjuva medyasinin hangi sebeple bahsedebildigi konusunda
sliphe etmek gerekmiyormu? Tdm yorumlarda ve sOylemlerde izlendigi tzre, Turkiye egemenlerinin,
Avrupa egemenleriyle arayl agmak cesareti dahi gosteremeyecekleri birgok sebeple ortada’yken, Ayni
bicimde AB komusyonerleri ve birliJe egemen sermaye cevrelerinizde bdyle bir sonucu
dustnmedikleri, dahasi bunun tartisiimasini dahi istemedikleri agik olarak biliniyorken, ortadaki tren
kazasinin dalgalandirici amagh olmadigi séylenebilirci?

AB doénem bagkanhgdini énimuzdeki aylarda ustlenecek olan Alman sansdlyesi Markel’in 2006. 12. 04
tarihli konusmasiyla, sizofrenik oldugu s6ylenen duruma karsi, iddialara cevap niteliginde agiklamalar
getirmis oldu. Sansolye, "gelecek yil yapilacak olan AB komisyon secimlerini ve Tlrkiye genel
segimlerini bekleyip gozetleyecegdiz, Ultimatom yoktur’dedi. Gériuldigi gibi, yeni sdémirgecilik, dyle
siradan bir oyun degildir. Burada hedefler ve o dogrultuda yapilmis olan hesaplar rol oynamaktadir.
Dolaysiyla burjuva medyasinin sansasyon haberleriyle gercekler ¢cok ayri seylerdir.

Fransiz Les Echos gazetesi, ayni tarihli sayisinda,”Kibris dosyasinin Turkler’ ile Avrupalilar arasinda
artan gerginligi ortaya koyduguna isaret ediyor” Kibris denince, akillara salt ortada iki tarafli bir Kibris
meselesi varmigta Avrupa’nin bu iki kesime yardimci olarak sorunu ¢ézmek istedigi gibi bir imaj

veriimektedir. Oysa gercekte durum daha farklidir, Kibrislilarin arasindaki uyusmazliktan gok, Adanin



Uzerinde yUrutulen hesaplar 6nemlidir. Avrupaliyi mesgul eden. Avrupalinin adaya iliskin beklentileri
ve gelecek igin kendi lehine olusacak sonuglardir. Oncelikle adanin bulundugu bélgeye ve AB’nin
amagclarina bakmak gerekiyor! Ada genis bir Us ve sigrama rampasi olusturmaya uygun bir bélgededir.
Dunyanin en énemli noktasina kargi kullanilabilecektir. Petrol yataklariyla en gézde olan Arap yarim
adasina karsl, adanin yeni sdmuru politikasi pesindeki guglerin elinde dederi bicilemeyecek bir 6nem
ortaya koyacagi acgiktir. Esasta, Avrupalinin Kibris ¢6zimsuzIugu karsisindaki hirginhigina sebep olan
bu durumdur. Bu konumu elde etmekte gecikiyor olusudur.

T.C. Bagbakani Erdogan 2006.12.05 glinii sabahleyin, Aiman bagbakanini ve Fransiz bagkani’'ni
arayarak, "Tuarkiye'nin AB Gyeligini i¢ meselelere kurban etmemelerini, bu konuda sagduyulu
davranmalarini talep etti” ve Turkiye'nin AB Uyeliginin kiresel bir vizyon pargasi oldugunu
hatirlatti”, Turkiye sadece Avrupali degildir, Ayni zamanda Avrupa’nin saglikl ve zinde bir gicudur”
Avrupa’ya gug¢ katacak bir Glkedir” Goéruldigia ve anlasiimis olacagi gibi, iki gikar gurubunun da
karsilikli hesaplari vardir ve bu hesaplarin birebirine bagl sonuglari oldugu meydandadir. Her ikisi de
kendi boyu ve dl¢usu iginde elinde kozlar bulundurmaktadir. Birinin as’ina karsin, digerinin papazi
hafife alinmayacak sonuglara gebe birakabilecektir ortami. iki tarafin egemen gicleri, aralarindaki
cikar anlasmalariyla, sarmal bigiminde birebirine baglananmig durumdalar. Birinin digerinden
kopmayacagi ve kopma sansinin olmadigi, bu yolda yetkili agizlardan verilen mesajlarla da
anlasiimaktadir.

Dolaysiyla, sermaye medyasi sOzcllerinin tren kazasi yollu kaygilarinin, salt toplumun ufkunu
karistirmaya yonelik oldugdu, tereddiide yer olmayacak sekilde acgiktir. Sermaye baglasigi medyanin,
Ozellikle kafalara korku ve belirsizlik geliskisini saplamak ve ortami dumanli havaya birindirme
amaciyla devrede oldugunu dusiuntyorum. Dumanl havalarin kime yaradigini ve kimlerin ¢ikarina
oldugunu, zannediyorum kaydetmek bile gerekmeyecek kadar agiktir. Sizofrenim tren kazasi tehdidi
bana goére burjuvazinin klasik korku yayma taktiklerinden bagka bir sey degildir. Bu yontem siniflar
arasi savasim biliminin, ideolojik belirginlidi ile gelisip ortaya ¢iktigi tarihten ginumuze degin,
burjuvazinin emekgi insan kitlelerine karsi kullanip uygulamakta geri durmadigi, eskimis, klasik ama ne
yazik ki halen daha ig goren, bildik bir taktiktir. Buna dlimu gosterip sitmaya razi etme taktigi de
denebilir.

1/2 Temmuz 2006 tarihlerinde Birlik Dayanisma hareketi énciiliigiinde Istanbul’da yapilan,
Neoliberalizm, AB ve is¢i sinifi baglikla konferansta, Dog Dr. ismail Kaplan’in slayt bigiminde sunmus
oldugu, Sireg iginde AB lyeligi prosidiri baglaminda yapilan, Turkiye'yle ile AB arasindaki anlagsma
basliklarinda gérmus oldugumuz gibi, Turkiye istese de, birlik Tarkiye’'nin yakasini birakmayacaktir.
Birlige entegrasyon olarak ortaya sunulan proje geregi, yeni sdmurgeci amaglarina uygun bigcimde
dénastirmas olana dek, Turkiye'nin ictihadini torpillemis olacaktir. Ama bunu yapiyorken Turkiye
halkinin kasini gézunu ¢ok sevdiginden degil, 6zellikle Turkiye Gzerindeki global sirketlerin ¢ikarlarini
garantide tutacak olan, birligin egemenligini surgit bicimde saglama oturmak igin yapmaktadir. Bu
sebeple zaman zaman birlik ile Turkiye egemenleri arasinda yasanmakta olan uyusmazlik
goruntilerine aldanmamak gerekmektedir. Clnki bastan itibaren bilinmekte olan bir gergek vardir;
Ulke olarak Turkiye, yurirliikteki anlagsmalarla kokli bigimde Avrupa’ya bagimhdir. Birligin zenginleri
konumundaki Ulkelerin dogrudan denetiminde olan, uluslararasi konsorsiyumlarla da, Ulke bu guglere
bagdimli hale getiriimistir. Patent sahibi olup, Turkiye’nin endustriyel Uretimiyle devrede olanda, yine
aynli batili sanayici ve bankalaridir.

Ustiine Ustlik, 6zellesme ve yabanci yatirmlari iceri gekme yarigiyla, eldeki kamu sektoriiniin de
tumuyle devreden ¢ikariimis olarak, ya ayni gugclere, ya da sonugta yine ayni sdmurge merkezleriyle
isbirliginde olan, yerli sdmurgecilere, teslim edilmigligi de géz dnune alinmalhdir. Her haltikarda
emperyalizm tarafindan’ zaten yiz yildir sémarilmekte olan bir Tlrkiye’'nin bu yeni sémdurgeci
guclerden, isbirlikci kapitalist modelle yakasini kurtaramayacagi acikga ortadadir. Tim deneyler
gOstermistir ki kiiresel sdmargeciler, yeni kolonial politikalari yuratiyorken, gok gézu kara olarak
davraniyorlar. Kancayi taktiklari Glkeleri Gyelige kazanabilene dek, yakasini birakmayacaklari
biliniyor. Uyelik yolunun uzun ya da kisa olmasi, tlkelerin igyapisini kendilerine uygun duruma getirme
surecinin degiskenlik gostermesine bagldir. Dolaysiyla degisen yol haritasinin seyrine aldanmamak
gerekiyor. Bazi Ulkeleri ¢cok kisa zamanda kendilerine kazandirabiliyorlarken, bazilarinin 6zel
sebeplerle daha uzun vadede kazandirilabildigi, ama sonug itibariyle illada kazandirdiklari
bilinmektedir.



Bu gercek dikkate alinarak, devrimci, yurtsever glglerin muhalefet politikasini érgitlemeleri gerekiyor.
Sinifsal gikarlar Gyelik 6ncesinde oldugu gibi, Uyelik sonrasinda da savunulup korunmay:i gerektiriyor.
Muhalefet buglinden yarina gore ve her sarta hazir olacak bicimde 6érgttlenmelidir. Tirkiye'nin
dyeliginin 6nlenemedigi bir Avrupa igerisinde de devrimci sinif miicadelesinin verilmesi gerekecektir.
Bdylesi sonuglara daha bu gunden yuratilecek mucadelelerle érgutlenmis olarak karsi
durulabilecektir.

Bagimli medya tarafsiz degildir.

Medya ileri gelenlerinin yiginlar Gzerindeki etkisini ve hangi amaca hizmet etmekte olusunu yeniden
kesfetmeye calismis olayacagiz. Ama zorunlu olarak yeni olan yanina deginmis olacagiz. Milliyet
gazetesi kose yazarlarindan Osman Ulugay'in, bir Avrupa birligi yetkilisinin konugsmasindaki tanima
dayanarak sundugu yoruma bakilirsa: “Ortada AB yetkililerinin kaygi duydugu bir sizofrenik tren kazasi
olasiligi vardir”. Asagida yer verdigimiz iki 6rnektense gorulecegi gibi, tren kazasi telasi
stpeklasyondur. Ulugay’in ortaya kendi telagi olarak sunmus olabilecegi ihtimali mevcuttur. Bana gore
bu tirden konsprasyon teorileri emekgi yiginlarini maniple etmeye yoéneliktir, ya da bdylesi bir sonuca
hizmet etmek gayretiyledir. Ulugay’in ayni yazisinda iki ayri ¢eligskiye birden yer vermis olarak, bizlerin
isaret etmekte oldugumuz gergegi dogrulamishgina isaret etmek isterim.

Birincisinde Turk yetkililerinin soruna yaklagimini vermektedir; Turkiye'deki kimi siyasetci, yorumculara
gore, AB yetkililerinin bu tir beyanlarini ve bati medyasindaki yayinlar fazla ciddiye almaya gerek
yoktur. Zira bunlar Tarkiye'yi Kibris konusunda ve diger konularda yeni édunler vermeye zorlamak igin
sdylenen sozlerdir”. ikincisi AB dénem baskani sifatiyla, Finlandiya Bagbakani Olli Rehin’in
aciklamasidir. AB’nin genislemesine kargi gosterilen tepkiyi degerlendiren Rehn, Turkiye'nin Gyeligi
etrafinda yuritilen tartismalar sOyle formile emektedir; bu tepkileri, basini kuma gémen
devekusunun davranigina benzetmektedir. Bu her iki agiklamadan g¢ikarilacak sonug gayet agiktir.
Prensipli olarak, sonu¢ hakkinda iki tarafin kaygi duyacaklari bir durumun olmadigi anlatiimak
istenmektedir. Taraflar sonucun nerede ve hangi asamadan sonra tatliya baglanmis olacagini pesinen
bilmektedirler. Ona gore kaygilanacak bir sebebin ortada olmadigina isaret etmektedirler. AB yetkilisi
konumundaki gevrelerin ve yerli isbirlikgisi gevrelerin durum konusunda endiseli olmadiklarn ortadadir.
Kigik purizlerin oldugunu (Kibris bandirali tagimacihiginin Tirk limanlarina agilmasi sorunu gibi)
ancak bunlarinda biyutulecek sorunlar olmadigini anlatmaktadirlar.

Dolaysiyla Osman Ulugay’in yazisini baglarken isaret etmis oldugu; Rehn haksiz degil ¢linkii gerek
Avrupa’da, gerekse Turkiye'de bu surecin kesintiye ugramasini isteyenler hatiri sayilir bir giice sahip
ve onlarin gabasiyla sizofrenik bir tren kazasl yasanmasi da géz ardi edilmeyecek bir olasilik
yolundaki kaygisinda tutarsiz oldugu ortadadir.

Evet, irkgilarin sizofrenik deyimindeki sekliyle bir tren kazasi olasiligi mevcut degildir elbette. Ama
eger Turkiye'deki antiemperyalist gucleri, komuUnist, sosyalist glgleri kararl bigcimde yan yana
gelebilirseler, yeni sdmurgecilerin treni konumundaki AB aygitinin, devrimci engele toslayacagi
olasihigindan s6z etmek gerekecektir. Elbette ve dogal olarak, sinifsal ilkelerimizin geregi
dogrultusunda, emperyalizme ve yeni sdmurgeci iligkilerine kargl savasmakta olan bizlerin savasimi
da bdyle bir sonucu yasatmaya yoneliktir. Bi¢cimi ne olursa olsun, sémurinuin surdagu her ortamda
oldugu gibi, AB ile yayginlasarak, diinya yizini sarmakta olan, yeni sdmirgeci guiglerine karsida sinif
savasimi verilecektir. Tarihsel ve diyalektik olan Marksist bilim dogrultusunda, etki ve tepkiyi zaman ve
mekan baglaminda, durmaksizin performe edecek olan komunist, sosyalist gligleri, devrimci tutum ve
devrimci savasimin gereklerini, yontem ve taktiklerini yaymaya devam edeceklerdir.

Esas itibariyle basi kumda olanlarin ve iginde yasadiklari toplumlarinda baslarini kuma sokma gabasin
da olanlarin, yeni sdmurgecilik yanlisi gugleri olduguna isaretle belirtmek istiyorum. Budalaca bir agik
gozIulik 6rnedi sergileyen ve pragmatik bir yargilama ydntemiyle, kurt izini, kuzu izine karigtirmak
orneginde oldugu gibi, kasith bir sekilcilikle hareket eden g¢evrelerin’ en tutucu ¢evreler oldugu gin gibi
ortadadir. Herkesi birbirine karistirip, mixsliyerek, karalama gayreti gtidilmemelidir.

Amerikan, CNN temsilcisi, kiiresel sirketlerin isbirlikgi medyasi konumundaki Milliyet’in yazari, Hirriyet
yazarl, vs. vs. Mehmet Ali Birandi bilirsiniz, Cok gevrede hep demokrat bir yapida bilinir. Evet, bizim
Brand’in demokratligini burada tartismaya niyetimiz yoktur. Ne var ki biz, diger GnllG sermaye basin



mensuplarinin oldugu gibi, Birand‘in da tutarligini okuyucularimiz’in degerlendirmesine sunmus
olacagiz.

Birand diyor ki; hem Atatiirkgli, hem de AB diismani olunmaz. Oncelikle Uslup olarak Brand’in konu
bashi@i seciminin, yanlisa ¢cagri gikarir diizeyde bir baslik oldugu agiktir. Bu durum bir yana. Ote
yanda, Atatlirk’G statik ve hegomanism bigiminde goriiyor olusu da gbézlerden kagmamaktadir. Onun
antiemperyalist, anti smurgecilik parolasini unutmus olmaktan geliyor olusu dikkat ¢ekicidir. Brand
devam ediyor; Atattrk’e agit yakanlarin bir bolim0 AB ne hakaret yagdiriyor, oysa Turkiye'nin
kurucusunun gosterdigi tek hedef, Bati medeniyeti yani Avrupa idi. Atatiirkgl olduklarini sdyleyenlerin
artik bir karar vermeleri gerekiyor.

Ne denebilir, Her seferinde toplumun ¢agdaslagsmasi lGzerine s6zi kimseye vermeyen, ama kendileri
kafalara ambargo koymak yanlisi olan bu beylere? Evet, Atatirk medeniyet olarak Avrupa'yi gostermis
olabilir, bunun bir an i¢in dodru oldugunu varsayalim; Peki, sormak gerekmiyormu; Atatlrk¢t olmak
demokrat ya da medeniyet géormus olabilmenin tek dlglisimudir? Putlastinimaya galisiliyorken,
Ataturk, degerleri ‘ne saygisizlik yapilmis olmuyor mu? Bu guine kadar Atatlirki isine geldigi gibi,
cesitli cevrelerin kullanma ¢abasinda oldugu ortada bir gercek iken, neden herkes ayni bigcimde
olmaya zorlanir? Kaldi ki Atatlirk¢li Brand'in da kullaniyor olusu ve salt AB ne toplumda gegerli not
elde etmek amaciyla diline doluyor olusu, neyi degistirir ki? Belki, aman sendecilikle bakilarak, bir
eksik veya fazla, durumda ne degistirecektir? Diye de disunulebilir, Ama bence kazin ayagi sanildigi
gibi degildir.

En basta, Atatlrk ve diger insanlari mutlaka ayni bicimde disinmek dogrultusunda statikocu
olunarak, zorlamanin sagmaligina bakmak gerekiyor. Beyinlere hegomanya kurmanin ne kadar yanlig
olduguna her sahsiyetin dikkatlice bakmasi gerekiyor. Asil bu tutumun geleneksel bir gericilik oldugu
acik olarak gz 6nindedir? Kendine glivenen, bagimsiz dustinebilen ve gelismesine 6zglrce yon
vermekte olan bir toplum mu istenmektedir, yoksa statiikocu olunarak, patriyaktisk, gerici bir toplum
mu hangisi?

Tercihler dirlstge yapilamali ve kafalara zincir vurulur bigimde hegomanya dayattirmamalidir. Yakin
tarihimiz dirustce gdzler 6nine alinmalidir! 12 Mart, 12 Eylil ile isbasina gelmis olan darbeciler,
Atatarkd kullanip, Atatirk'dn bagimsizlik ve antiemperyalizm siarlarini tersytz géstererek, Demokrasi
savasglisi, emperyalizm karsiti glclere eziyet ettiler. Agzi sut kokan ¢ocuklari daragaclarina gektiler.
Bunu yaptiklarindan dolayi, emperyalist isbirlikgileri olarak 6dullendirilmis oldular, Neoliberal, yeni
sémiurgecilige Turkiye'de iyi hizmet etmis olduklarindan, cift basli maasla 6dillendirilmis ve 6mur boyu
korunmaktadirlar.

Buitin bu ortadaki olumsuzluklar bilinmeden gelinmemelidir. Soruna adini koymus olarak ve cesaretle
bakmaktan kacinilmasi, bagimsizliga ve demokrasiye sahip ¢ikildigi anlamina gelmez. Beceriksiz
olundugu, halk ve yurt sevgisi bulunmadidi, bu sebeplerle antiemperyalist degerlere sahip ¢ikilamadigi
gercegi itiraf edilmeyip, Onun yerine kafa karistirici maksatli stipeklativ politikalar tecih edilmis olarak,
Atatlirkgl olunacagimi saniliyor? Birandin yapmis oldugu da, slipeklativ olmaktan bagka sey degildir.
Halka karsl ve sermeye sinifi yararina yanlislar islemektir. Kafalar karistirip, yeni sémirgeci giiglerine
karsi ¢ikacak olan antiemperyalist gugcleri ikircimde tutmak, manipulasyon igine gekmek amacindan
baska sey degildir. Ayni bicimde, Avrupa’ya razi olmazsaniz, gericili§e razi olacaksiniz deyimi de hig
hos degildir. Turkiye halklari gerci degildir. Geride birakilmislardir. Bu geride birakilmak, halkimizin,
kabahati olmadigindan, degismeyecek yazgisi da degildir. Birandin-da iginde oldugu “demokratik
basin’in”savundugu, isbirlik¢i sermayenin kabahatidir.

Tarkiye, 1920 den buyana ne kadar uluslararasi anlagmalar yapilmis ve ulke yukdn altina sokulmussa,
tumuyle sermayenin ¢ikarlari ve tath karlar gézetlenmis olarak yapilmistir. Komanistler topluca ve tek,
tek katlediliyorken, sermayenin gézde konumu ve tath karlari korunmak igin katledilmislerdir.
Emperyalizmin Glkemize yerlesmesi 6ninde, komunistler en kararli bicimde duran engeller olduklar
nedeniyle, isbirlikgi gliglerince katledilmislerdir. Bir yandan SSCB'nin sundugu isbirliginden
yararlaniliyorken, bu sayede temel yatirimlar gelistiriliyorken, 6te yandan, komunistlere karsi
barbarliktan geride duruimamaktaydi. Bati emperyalizminin yurda daha da yerlesmesinin
kolaylastiriimasi amaciyla ve Ataturk¢uligu yagsatmak adina oldugu iddiasiyla komuUnistler
katledilmekteydi.



1947 de IMF ile yapilan anlasmaya destek saglamak icin de, aynen simdilerde AB’ ne iligkin
sergilenen tutum sergilenmekteydi. IMF Gyeligine evet denmesi AtatlrkculUkle 6zdeslestiriimekteydi.
Yalan, yanlis ve korku senaryolari bigiminde, Konsprativ teoriler ile ve halk aldatilarak, IMF’ye evet
dedirtiimekteydi. O gunkii IMF destekgileri ve bugiinkii AB destekgileri ayni gevrelerdir.
Emperyalizmden ve igbirlikgilerinden beslenen g¢evrelerdir. Yoksa hangi yurtsever IMF’yi istemis
olabilirdi? Yurt safinda kalkinma vaat edilmekteydi. Ne oldu Sayin Birand? (keske cevaplasan).
Sonugta daha da derinlemesine emperyalizme baglaniimadimi? Pesinden NATO ya girildi. Buda
Atatirkcllik adina yapilmadimi? Yurdun her bir karesi emperyalizme, Ust, tesis bigiminde satiimis
olusunda kimler istifade ediyor? Verebilirsiniz, bu cevaplari, alabilecekmiyiz bir kez olsun dogru
dirtst? Bu sebeple Brand’in yaptigi dogru degildir. Genel anlamda demokratlik, cagdaslik olmadigi
gibi, AtatlrkculUk hi¢ degildir.

Biranda ve benzerlerine ne diyebiliriz? Bagimsizlik ilkesini ve demokrasi deyimini arada sakiz edip, is
icabi kullaniyor olarak, temize gikmaya alisik olan, Pigkinlere ne denmeli? Denecek olan elbette
agiktir. Biz diyoruz ki, Oyle yagma yok, Devrimci gligleri kolayca izole ederek, egemenliklerini sirgit
bigcimde garantiye alacaklarini sananlarin amaci bosa gikarilacaktir. Siniflarin yerylziinde timuyle
ortadan kalkmis olacagi ve sOmurusuz, savassiz bir dinya, komUnizmin énculiginde yeryizine
egemen oldugu zamana degin, araliksiz olarak sinifsal erk miicadelesi slirmus olacaktir. Bu gergegi
bilmezden gelmenin, korlik oldugu bilinsin.

(Yukarda kendilerine yer vermis oldugumuz bu iki Gnli medyatére ilave olarak, Yeni somirgeci
politikalarina yararliklar saglayan goérusleriyle dvilmekte olup, bilge diye de ¢agriimakta olan, gigegi
burnunda medyatik bir isimi daha var sahifemize konuk edecegimiz.)

Yeni bilgeler ve yeni somurgeciler bir arada.

Daha 6nceleri Amerika Birlesik Devletlerine 6zgu bir iligki bicimi olarak bilinen, sirketler ya da gruplar
yararina lobiciligin, ginimUz AB igerisinde yayginlasmis oldugunu, dahasi biylk oranda ragbet
gbérmekte oldugunu biliyorduk. AB igerisindeki kiresel servet avcilarinca da bu yéntemin ise yarar bir
yontem olarak basat alindigini biliyorduk. Ancak ve dogrusu, ilgili yontemin, Turkiye'yi de hizla etkisi
altina alacagini hemen beklemiyorduk. Asamali bicimde hayata geciriimesi surdurtlen, kiresel boyutta
Pazar erbabinin yararina Lobilesme c¢abalari ile Sonugta Turkiye toplumunun da yiz ylize gelmis
oldugunu cikariyoruz. Uzun bir dénemdir, Turkiye’'de bigimlendirilip, isbirlikgi sermayenin yararina
lobiciligin kotarilmasina g¢alisildidini gériyorduk. Ancak batin deger yargilarinin bu derece hizli
bicimde bombardiman edilebilecegdine olanak vermiyorduk.

Tehlikeli sayilacak boyutta gelistiriimekte olan lobicilikle, basta isciler, emekgiler ve ayni sirada duran
tum halklarin, iyiye guzele olan itibari sarsilmis olarak, tepkisizlik gekilmis olarak, sirtindan vurulmasi
hedeflenmektedir.

Neoliberal (yeni Liberalizm) deger yargilari ile esbagli bicimde yuritilen serbest pazar politikalari
gercevesinde, insanlik en genis alanda kolecilige zorlanmaktadir. Bu hedefler dahilinde gelistirilip
kotariimaya calisilan, lobicilik’ emekgi gugler karsiti ve tehlikeli bir alaka bigimidir.

Lobi politikasinin fonksiyonel bir islerligi oldugunun, kimileyin bircogu farkinda
degildir.

Dahasi ve kimi hallerde bu gérevi icra eden kisinin bilfiil kendisinin de farkinda olmadidi haller
mevcuttur. Lobicilik, karmagsik ortamlarda ve yine karmasik is iligkisi ile bir birine iligtiriimektedir.
Oziinde kapitalist pazar politikasinin pratikte bagarisi ugruna érgitlenmis bir iligki yumagidir.
Lobicilikle kitlelere kaniksandiriimaya galisilan, sermaye sinifinin gikarlarina uygun bigimde
dustnmelerini saglamaktir. Ne ki metot olarak ¢cok karmasik bir kulvarda géturtldiginden, kitlelerin
oynan oyunun farkina varmalari zor olmaktadir. Ayak oyunlarinin kitlelerce direk olarak gérilemiyor
olusu, ortadaki aktérlerin konumlari itibariyle, kitleler Gzerindeki etkisi sebebiyledir. Psikolojik etki diye
de tanimlayacagimiz bu durum sayesindedir ki, kitleler kolayca ayak oyunlarini géremezler. Simdilerde
her boyutuyla Turkiye'de Pratige gecirilmeye calisilan lobiciligin, dedisik noktalarda karsimiza
cikmakta olugsuna sasirmamaliyiz. Degdisik ydntem ve araglarla, dolayli ya da dolaysiz bigcimde,
umulmadik kisi ve c¢evrelerinde dahil edilmesiyle kotarilmaya calisiliyor olusu kafalari karistirmasin.



Yogun bir gabayla kimi ¢evreler sinif savasimini garpitmaya, énemsizlestirmeye caligiyor olsa da.
Giines balgikla sivanamamaktadir, Sinif savasimi, insanhgin yasamakta oldugu her bir metre karede
stirmektedir. Sinif savagimini gézden distirme ¢abasina dahil olan Gglincl diinyacilar, glinimizde en
cok dikkat gekenlerdir. Uglincii diinyacilar(yenilesmeci) kendi kaypakliklarini kamufle edebilmek,
yanlislarini gizleyebilmek amaciyla, isci sinifinin éncii giiglerini yermekte yada gamur atmaktadirlar.
Yeni sémurgecilik karsitlarini milliyetgcilikle itham etmekte oluglari da bu mahatte bir gamur atma
bigimidir.

Nabi Yagci'nin, Turkiye burjuvazisinin aptalligina i¢erlenip, yakiniyor olarak, sordugu ne bekleniyor, bu
toplumu kurtaracak mesihler mi, yoksa kurtaricilar mi bekleniyor sorusuyla yikstinmesi, 6zinde kendi
hayal kirikhgini disa vurusudur. Burjuvaziden umdugunu bulamadiginin ifadesi olarak
degerlendirilebilir.

Mesihlere ve toplum kurtaricisi rolindeki aptal kahramanlara, Turkiye’de yasayan komunist ve
sosyalist gugclerin ihtiya¢ duymayacaklari gayet acgiktir. Kaldi ki, Nabi Yagcinin bu ilkesel gergegdi en iyi
bildigine de eminim. Ama isbirlikgi sermaye sinifinin, garesiz kalmigliktan sebeple, kurtarici bekliyor
olusu inandiricidir. Ayrica bu gergek, AB’ne doludizgin ve adeta onursuzca, dilenircesine girmek
¢abasinda olusuyla da gdzler dnundedir. Dolaysiyla burjuvazinin, mesihlere ve kurtaricilara ihtiyag
duydugu olasidir.

Ancak tasaya ne hacet? Turkiye'nin, IMF, Diinya bankasi, ABD, AB, NATO gibi tnli ve geleneksel
Mesihleri oldugunu, Nabi yagci unutuyor mu yoksa? Ayrica bu roli Ustlenmeye aday olmus, onlarca
dénekte cabadan orta yerde ve gorev aski iginde ¢cabaliyorken, aptal kahraman roll oynanarak,
gercegdi gbrmezden gelmenin anlami nedir ki?

Nabi, “devletgi sistem modellerinin,(Bu deyimle kollektif sosyalist modelleri kastettigini
disiinmekteyim)kiresel boyutta ortaya gikan kapitalist 6zel sektor karsiti bir sistem olarak ayakta
kalma sansinin olmadigini” ileri sirmektedir.”kollektif devletin kiiresellesmekte olan Avrupa pazari
disinda kalacagini ve dolaysiyla serbest Pazar iligkisi icinde yer almis olamayacagindan sebeple,
gelisemeyecegini” kanitlamaya ¢alismaktadir.” Liberal ekonomik ve politik modellerle ydnetilmekte
olan devletlerin, yeni kiresel dinya politikalar ¢cergevesinde daha sansli oldugunu” belirtmektedir.
Liberalizm ile yenilesmis olunacagini ve “serbest, kiresel pazarlara entegre olmus bicimde
kalkinmanin saglanabilecegini” ileri sirmektedir. Dolaysiyla Sosyalist sitemin artik yasama sansinin
olmadigini ima etmektedir.

Nabi'yi, énce Pr. Dr. izzetin Onder'in, Evrensel'de yayinlanmis olan yazisindan bir kag ciimlelik
alintiyla cevaplamis olalim. Daha sonrada, birlikte TKP'nin akibetini killemis oldugu ve 20 yil boyunca
bu kili kaldirmamak konusunda anlagmig oldugu, eski is ve eylem yoldagi Veysi Sarisézen’in Ozgir
politikada yayinlanmis olan, Lenin Adli makalesine yer vererek cevaplamis olalim.

DR. izzetin Onder; Kapitalizm devletin silah, para maliye erklerini kendi ¢ikari dogrultusunda
yonlendirir ve denetler. Kapitalizmde glic merkezi sermaye tarafindan denetlendiginden, onun
Uzerinde ayri bir gi¢ merkezi s6z konusu olamaz. Bunun i¢in kapitalizmde ekonomi devleti yonetir,
bunun igin kapitalizmde planlamaya yer yoktur. ABD dinyanin en blyUk gelismis ekonomisi olmakla
beraber, sadece ikili parti sistemine sahiptir. Kapitalist sistemde tUm sermaye sisteme hakim oldukga,
siyaseti belirlemekle yikimli gorilen siyasi parti sayisinda azalma goérdlir. Clnki sistemi artik bagat
sermaye gugcleri ydnetmektedir.

Buna mukabil, sosyalist sisteme baktigimizda, planlama ve gérece merkezi yonetim, piyasa guglerini
ve atomistisk davraniglari devre disinda tutmakta ve veya bu guglerin merkezi denetim gugleri
dogrultusunda calismalarini saglamaktadir. Bu olgu ¢ogu kimseyi sosyalizmin demokratik bir rejim
olmadigi yoniinde distinceye sevk etmektedir. Oysa bu distince dogru degildir. Zira kapitalizmde
bireylerin tercihlerine agik olan ve bu nedenle sisteme demokratik gérintl saglayan olgu, az sayida
kapitalist tarafinda saglanmis ve topluma sunulmus segenekler arasinda, bireyin gorece serbest segis
hakki olmasidir. Buna kargin, sosyalizmde ekonominin yonetilmesinde, temsilciler kanali ile bireyler
karara katilir ve bdylece olusturulan ekonomide alinan kararlara uyar. Aciktir ki, her iki sistemde
yonetilmektedir ve toplumdan uyum talep etmektedir. Kapitalist sistem az sayida sermaye tarafindan
ve sermayenin gikari dogrultusunda yonetilirken, sosyalizm temsilciler eliyle tim toplum tarafindan ve
toplum ¢ikarlari dogrultusunda yonetilir.



Veysi Saris6zen; Lenin'in heykelleri, Sovyet halk miilkiyetini talan etmek lizere igin igin hazirlanan
'yeralt' adamlari tarafindan yaklasik on bes yil 6nce yikilmisti. Oyle biyUk kitlelerin katildigi yikim
térenleriyle degil. ipten kaziktan kurtulmus bir avug sergerdenin isiydi heykellerin yikilisi. Rus olmayan
Sovyet Cumhuriyetlerinde ise, yozlagsmis blrokrasinin dort elle sarildigi milliyetgiligin marifeti oldu
heykellerin yikimi. Bliylk kitleler sessiz ve bos gozlerle baktilar bu yikima. Sovyet devriminin yikiliini
simgeleyen bir 6¢ alma eylemi karsisinda duyulan bu ilgisizlik, Stalin déneminde yasanan 'politik
korku'nun ve sonraki dénemlerde slre giden burokratik yozlasmanin genis kitleleri politik yagamin
disina disiirmis olmasinin sonucuydu. Oznel olarak da, SBKP'nin -bir ara perestroyka ve glasnost
politikasiyla bu yozlasmayi asacagini sandigimiz- Gorbagov-Yakovlev kligi tarafindan ve Yeltsin
benzerlerinin yikici eylemleriyle param parga olmasi, hala Sovyet devriminin ideallerine bagl olan
kesimleri de felce ugratmisti. Sovyet devrimi, insanligin énline yepyeni bir cag agmisti. Ama
devrimden sonra, yine devrime dogru adim atabilmek i¢in yapilmasi gerekeni, bin bir nesnel ve 6znel
nedenle yapamamisti: i¢ savasin yiiziinden askeri komiinizminden sosyalist demokrasiye
gecememisti.

Lenin, 'Kominizm milyonlarca emekginin, kitlelerin eseri olabilir' dedi. Olmadi. Komuiinizm, onun
dogasiyla bagdasmayan devlet ve devletle 6zdeslesen parti tarafindan insa edilmek istendi.
Devletlerarasinda simetrik benzesme yasasi hikmunu icra etti. Kapitalist devletlerin kusatmasina karsi
Sovyet devleti, kendisini kusatanlar kadar 'glicli’' olmaya galistikga, Sovyet devriminin bitin
kurumlarini yuttu. Giiglenme en énce sendikalarin, éteki kitle érgitlerinin ve partinin devlete
dénismesi demekti. Ardindan da tim ekonomik potansiyelin, nikleer dehgset dengesi kosullarinda
ordu tarafindan yutulmasiyla devrimin soluk borusu tikandi. Politikada ve ekonomide kitlelerin sz
olmayinca, geriye kalan her seyde de, edebiyatta ve hatta sporda bile kitleler birer okuyucu ve seyirci
dizeyine dogru geriledi.

Heykeller yikilirken, yikilis 6ykilerini yalnizca okudular ve yikilisi sadece seyrettiler. Sovyetler Birligi'ni
halk yikmadi. Bu blyik yalandir. Sovyetler Birligi halksizlik yiziinden yikildi. O gUnlerin en tnli halk
argimani, 'Bize ne parti isinden, onlar iktidar kavgasi veriyor' ciimlesiydi. iktidar kavgasi Sovyet'lerde
Stalin’den beri bdyle anlasiliyordu. iktidar partiydi ve iktidar kavgasi da parti ici kavgadan bagka bir sey
degildi. Politik olana yabancilagma yikim getirdi.

Bu trajik yikimin hemen ertesinde, Sovyet basininda Lenin'in, tipki bir ara Stalin gibi mozoleden
cikarilip, yakilmasi ve kullerinin bir kutu icinde Kremlin duvarina gdmulmesi gibi dneriler atesli bir
bicimde tartigildi. Heykellerinin yikilisini sessizce karsilayan Rus halki, Lenin'in yakiimasina izin
vermedi. Clnkl heykeller Sovyet rejiminin yikilmasini simgeliyorken, Lenin'in yakilmasi, tarihin de
yakilmasini simgeleyecekti. Tarihsiz yasanmaz.

Lenin ve sonrasinda yasanan tarih buyuk bir tarihtir giinkt. Devrim Rusya'yi savastan ¢ikartmisti.
Koyliiye toprak, herkese ekmek saglamisti. Sémiiriicii siniflari iktidardan uzaklagtirmisti. issizlik tarihe
karismisti. Okul, saglik parasizdi ve neredeyse ulasim, su, elektrik gaz, konut kirasi parasiz gibiydi.
Her dodan ¢ocugun kreste yeri, okulda sirasi ve segecedi meslekteki yeri hazirdi. Bu tarihte Nazi
barbarligina karsi bir zafer vardi. Yirmi milyon insan bu zafer igin can vermisti. Bilimsel teknolojik
devrimi Sovyet devleti baglatmisti. Uzaya ilk onlar ¢ikmisti. Bugiin Amerikan zulmdi altinda inleyen
bitiin mazlum milletler Sovyet devrimine umutla bakmisti. Sovyetler varken Amerikan filosu ancak
Basra koérfezinin agzinda Sovyet donanmasiyla cephe cepheye demirlemis kalmisti. Bu tlkede herkes
kitap okuyordu: Moskova metrosunun ylrtiyen merdivenlerinde her on insandan yedi, sekizinin
okudugu bir ddnemden gegcilmisti. Lenin'i ve Sovyet tarihini yakmak, iste bittin bu kazanimlari yakmak
demekti. Yaktirmadilar.

TBMM Bagskani Bulent Aring iste boyle bir tarihe kargi saygisizlik etti.

Ve kendi tarihini distinmeden yapti bu saygisizligi. Cumhuriyetin ilk kurulug evresini ¢ikarttiktan sonra
kendi tarihinden geriye ne kalacagini diisinmeden. Deneyin bu ¢ikarma islemini, géreceksiniz: ikinci
Diinya Savasi yillari boyunca sefalet ve savas vurgunculugu... Zavalli bir striklenisle Kore savasi.
Birbirini izleyen askeri darbeler... idamlar... iskenceler... Bugiin AB heveslerinin bogazina bir kilgik gibi
oturan Kibris savasi. Adlari goktan unutulan 'sehitler'... Uzun sikiydnetim dénemleri... Bir ekonomik
krizden digerine yuvarlanis... Ve yirmi yila damgasini vuran bir kirli savas... Sonug: Milyonlarca issiz.



Milyonlarca geleceginden kuskulu genc¢ erkek ve kadin. Hala laik-anti laik kavgasi. Milyarlarca dolar
borg. Gelecegdi bekleyen i¢ ve bolgesel savaslar, kriz korkulari... Hangi

Savasi yitirmig ahmak komutanin dastigu akibet.

Nabi Yagcr'nin AB’ni dvme yolundaki gayretleri, hi¢ uzaya ayak basmamis bir Cinlinin, uzaydan Cin
seddinin goérundsia dstine ahkdm kesmesine benziyor.

Avrupa is¢i ve emekgi siralarinda yasamin, AB ile ne dl¢cide daha da olumsuzlastigini dahi
kesfedemiyor olusu gézler 6niine gikiyor. Nabi'nin su anda AB'ni bildigi konusunda stipheliyim. Ancak
yazilarindaki konulari ele alis bigiminden anlasildigi kadar, fazla bir bilgisi olmadigi konusunda kanaat
sahibiyim. Nabi kendini guliing duruma duglrmektedir. Burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet dogrultusunda,
En iyi liberalist bilge olma gabasinda olmasi, bir baska sagmalik, fakat gézden kagmayan: halen tam
olarak burjuva karakteriyle yazamiyor olusudur. Burjuva medyatik tipiyle uylasma gabasini, kafa
iligkisiyle oldugdu gibi, el aliskanhdi bicimiyle de tam olarak basarabilmesi zaman alacaktir.

Sezgilerimden yola ¢ikarak, Nabi'nin medyatik kariyer edinebilmek igin, tim gayretiyle isini yapan biri
olma gabasinda oldugunu kayd edebilirim. Ayrica daha evvel bir¢gok eski burjuva solcusunun distigu
yanilgiya, savas yitirmis aptal komutan karakterindeki Nabi Yagci'nin da dismus olmasi, bizi
sasirmamistir. Nabi’nin érneginde, bir kez daha gozler 6niine gikan gergek sudur! Sada her sapis,
sonugta tim boyutuyla sermaye yanlisi olma akibetine géturtr. Denenmis ve sinanmis oldugu gibi, bu
duruma disen kisi, sonunda topu kafada tutamaz bir hale gelir. Bdyle bir sonugla defteri daha da
karistirmis olarak, ¢cukura yuvarlanmaktan kurtulamaz. Nabi Yagcida tim hiziyla denenmis olan
¢clkmaz sokak kulvarinda kogmaktadir.

Ancak iyi niyetli olduklarina inandigimiz kimi yoldas ¢evrelerinin, Nabi'nin durumundaki olumsuziugu
kestiremeyislerine sasirmadigimi séyleyemem. Bu duruma esnekge yaklasan dostlarimiz iyi niyetli
olabilirler, eski dostluklarindan ileri gelen duygusal fanteziler iginde olabilirler, biitiin bunlari anlamak
muimkin. Ne ki sinifsal ilke ve de@erler dogrultusunda bakilinca, anlasiliyor ki, bu dostlarimiz,
sermaye sinifinin yeni politik, taktik cabalarini ggrememekteler. Nabi Yagci etrafinda gelisen elestiri ve
degerlendirmelere alinganlikla yaklasiyor oluglari bundan ileri gelmektedir.

Bana gore, bu tutum yanlis ve hatta ilkesiz bir yaklagim bicimidir. Duygusallikla sinif miicadelesinin
birebirine karistirimasi affedici bir sebep degildir. Clnkl Eski yoldasliklar ayri seylerdir, giinim{izde
gelinmis olan sonu¢ daha bagka bir gergektir. Dokunmayin, elestirmeyin, demokratik olup bunu da ige
sindirmek gerek gibi yaklagimlarin, dogru ve de ilkeli olmadigini belirtmek zorundayim.

Bana gore bu tekerrlr, solun ¢ok eski bir prensip yoksullugudur. Dolaysiyla ¢ok zararli ve ilkesiz bir iyi
niyetliliktir. Referans Gazetesinde liberalizmi savunan Yasar Nabi Yagci'nin, Tim tarihsel, nesnel ve
6znel sebepleri ve bu sebeplerin ortaya ¢cikardigi gergek sonuglari atlamigliktan geliyor olusu kabul
edilebilir mi? Oznel alandaki istikrarsizligin, emperyalist ayagini ve bagimlihgi géz ardi ediyor oluguna
alkis tutmak mi gerekiyor? Emekgi giiglerin ortadaki olumsuzluktan tek tarafli etkilendigini
unutmusluktan gelerek, olumsuzlugun sebebi durumundaki kapitalizm ve igbirlikgilerini akliyor olusuna
alkis tutulabilir mi?”AB ine giremezse Turkiye'nin kotirimlesmis, daha da geri bir ortama dénecegi”
bigimindeki dahiyane 6n gorilerine ve AKP yanlisi tutumunu kabul etmek mimkin olabilir mi? AB
kapitalizmini bir medet kapisi gibi taktim edisindeki maksat karligina deginmeden, elestirmeden,
komunist olunamayacag gibi, devrimci olunacagini da hig¢ sanmiyorum.

Bizim gabamiz, Nabi'nin Neo-Liberalciler gdéziindeki medyatik popularitesine katki yapmak
olmamalidir. Onun bu durumda ilerici gliglere degil, sermaye gevrelerine basvurmasi gerektigi gayet
aciktir. Bilge bigiminde, ilgili gevrelerin takdim ediyor olusu da bu gérisumuzi dogrulamaktadir.

Klresellesme karsiti gugleri buttin olarak milliyet¢i gésterme cabasi tutarsiz ve ikiylzli bir burjuva
taktik cabasidir. Tark milliyetcileri’nin gerici, irk¢i deder yargilar Gzerine bina edilmis tepkileriyle, AB
gercgeginin iki farkh sey oldugunu kim degerlendiremez? Milliyetgilerin AB ne karsi muhalefetinin
aldatici ve kafa karistirici maksadiyla yapilan, demagojik bir antiemperyalizm gosterisi oldugunu kim
bilemez? Daha evvel ilkenin 1947 IMF, 1950 NATO ve 1957 GB igine ¢ekilmesine 6nciillik edip



gerceklestirmis olan ve emperyalist pazarlarda Ulkeyi satmis olanin milliyetci gugleri oldugunu kim
bilmezden gelerek, unutabilir?

Askersel Us ve tesis biciminde, Ulkenin emperyalizmin gikarlarina hizmet maksadiyla ileri karakol
konumuna déndsturdlmasligine karsi gikmamis ve bu giglerin emrindeki finans kuruluslarinca teslim
alinarak kokten bagimli hale getiriimesine alkis tutmus, tim bu sonuclara destek vermis olan sagin,
milliyetci tarzdaki AB karsiti ¢ikiglarini, kiresel karsitligi olarak gésterme gayreti, oyun iginde oyun
oynamak degilse nedir?

Milliyetci gikislari, diger sinifsal anlamda emperyalizm ve kiresellik karsiti glglerle ayni kefeye koyup
taktim etmek, tipik bir burjuva oyunudur. Taktiksel olarak yeni sdmurgecilik karsiti glglerin arasinca
kusku sokusturarak, bélmeye yonelik bir cabadir. Bu gibi oyunlara gelmis olamadan, yeni
sémurgecilerin provokasyonlarina kargl oyunlari bosa gikarilabilmis olarak savasiimalidir.

Diyalektik olarak tarihi kanitlara yonel inmeksizin, bilimsellik atlanarak ve ideolojik deder yargilari g6z
ardi edilmis bicimde kuresel politikalara iligskin yapilacak her dederlendirme, bizzat degerlendirme
yapanlari yanlis sonuglara gotirecektir. Soyut bigimde ve sinifsal karakteri olmaksizin, salt milliyetgi
psikoloji ile kiresel rekabet politikalarina bakanlarin, ginimuz realitesinden ve bilimsellikten uzak
olarak, nasyonalist sonuglara dusmekten kurtulamayacaklari aciktir. Milliyetcilerin AB emperyalizmine
karsi gelecekte muhalefet edecekleri yorumlari tarihi gergeklere karsi oldugu gibi, giinimiz
gerceklerine karsida tutarsiz goruslerdir. Tarkiye milliyetcilerinin AB karsithgi buz Gzerine oturtulmus
kardan bir yapidir. Clinkl sinifsal olmayan, salt irk¢ilik ve gericilik tGzerine performe edilen her
hareketin vardidi yer, sonugta emperyalizmin kucagidir. Milliyetcilerin sinifsal ilke ve amaglardan uzak
ve salt Tark¢ulik hipozmu bigiminde bir nasyonalizmle sinirli olan giincimz Avrupa karsitliginizda,
eninde sonunda AB'nin kucagdina oturmus olarak, balon gibi sénmus olmasi kaginiimazdir.

En bagta Uretim iligkisiyle oldugu gibi, siyasi yapisiyla da bagiml bir Turkiye ger¢eginin géz ardi
edildigi her ideolojik dederlendirme bigiminin, pratik olarak yanlisa kap1 agacag! bilinen bir durumdur.
Her alanda emperyalizme badiml bir Turkiye gerceginden ari tutulmus her degerlendirme yontemi,
objektif olmayacagindan, gergek sonuglari tahlil etmekten de uzak kalacaktir. Ulkenin Kapitalist
Avrupa'ya uyeligi kararinin, 6ziinde Turkiye burjuvazisinin yada Turkiye milliyetcilerinin inisiyatifinde
degil de, dogrudan ve daha ¢gok emperyalizmin inisiyatifinde oldugu aciktir. Bu gergegi gérmezden
gelen her goris yanhisa ¢cagr gikarir. Giinimuz kuresellesme politikalarini Tirkiye insanina anlatirken,
emperyalist karakteri attanmamalidir.

Antiemperyalist, devrimci, demokratik giglerin, gercek yurtseverler ve gercek insan sevenler
oldugunu, bilingli bir bicimde saklayarak carpitmaya gabalayan burjuva medyasi isbirlikgidir. Ilerici
devrimci gUglerin antiemperyalist belgileri, gikarci guglerin emrindeki satilik medyaca, milliyetgi
cevrelerle 6zdeslestirilerek istismar edilip garpilmaktadir. Ne ki glinesin balgikla sivanmasi mimkin
degildir. Bugun i¢in manipule edilmis olsa da, ¢aresiz ve segeneksizlikle burjuvazinin siyasetcilerine
alet edilmis olsa da, gelecekte Tirkiye emekgi halklarinin, kominist gliglerin yaninda saf tutacagi
kaciniimazdir.

Avrupa yeni somurgeci amaglar pesindedir.

Birlik politikasinin yayilma amagl emperyalist bir politika oldugu g6z 6nlne alindiginda, hangi
nedenlerle ve hangi hedefler etrafinda Turkiye'ye Uyelik iginde ihtiyag gorildigu anlasilacaktir. Burada
gercekgi olmak gerekiyor. Esas olan su ki: kapitalist AB 6zinde bir pazar avcisidir. Yayllma amagli
politikalar cercevesinde Turkiye'ye ihtiya¢ duydugu gayet acik ve anlasilirdir.

Tarkiye petrol yataklariyla emperyalizmin en ug hedefleri arasinda bulunan Asya’ya, batiya kopri olan
balkanlara ve gaz yataklariyla zengin Kafkas'lara sinir bir tlke olusundan dolayir 6nemli bir jeopolitik
konumdadir. Geng nifusuyla 6nemli bir isglicli pazari oldugunun yaninda, tiiketici niifusuyla da genis
bir pazardir. Politik ve ekonomik amaglar ¢ergevesinde birlik i¢in vazgegilmez énemde oldugu gibi,
stratejik konumu itibariyle de tartisiimaz bir 5neme sahiptir. Bu isin gercek yani. Diger gercek yenide,
Tarkiye dogurgan olan nifusuyla, yash Avrupa nifusuna oranla sirekli olarak enerjik bir gelecek arz
etmektedir. Butin bu ve daha bagka sebeplerdir ki, Turkiye'nin birlik igin gerekliligi tartismasizdir.



Batun olarak siyasi ve iktisadi sebeplerden soyut olarak ele alinacak olan bir Uyelik tartismasi
gercede uymadigindan, soyut kalmaktadir. En basta da sinifsal boyutuyla baktigimizda, tren kazasi
yollu sansasyonel haberlerin gercegdi yansitmadigini sdéylemek zorundayiz.

Tren kazasi bigimindeki yorumlarin salt kafalari daha da karistirmak, korkuyu daha da gimentolamak
ve bdylece toplumu emperyalist yanasmaligina razi etmek amaciyla, ortaya bilinglice surtldigu
goéruasundeyiz. Toplumu psikolojik olarak etki altinda tutabilmek ve kontrol etmek dogrultusunda ortaya
slrulen konsprasyon teorileridir. AB’nin yayillmaci politik karakterinden ve birligin emperyalist
komisyonel fonksiyonundan haberdar olan herkes bilmektedir ki, global politikalari patent sahibi
sirketler yararina kotarma misyonerligini yerine getirmek amaciyla, AB bir aparat olarak devrededir.

Ancak bizlerin bildidi bu durumu, ¢ogunlukla sermaye gudimuindeki medyanin da bildiginden eminiz.
Ne var ki emekg¢i halkimizi aydinlatmak gayretiyle ileri sirdigumuz her disiunce, medya gevrelerince
carpitilip, killenmektedir. Gergegi, burjuva siyasi gevreleri ve sermaye taraflisi medya bilingli olarak
gizleme gayretindedir. Gizleme gayreti, sermaye sinifinin gikarina goérdigu taktik bir gabadir. Buna
karsin bikmaksizin, bizim Gzerimize digen gorevlerin bilincinde olarak, burjuvazinin gizleme ve emekgi
halklari kandirma gabalarini agiga gikarip desifre ederek, Yeni somiirgeci emperyalistlere ve
isbirlikcilerine kargl cepheyi 6rgutleme ¢abalarini Ardicil bigcimde strdirmemiz gerekiyor. Devrimci
orduyu érgitleyip, hazirlama gabasina hiz vermeliyiz. Isgi sinifi basta olmak iizre, Emekgi yiginlarini
bilinglendirmek ve eyleme gekme miicadelesini gelistirebilmis olamaziyiz. Clnki tek basina
sémuriaden kurtulma olanagi mevcut degildir. Bu sebeple ve bu bilingle dayanisma ve micadele birligi
icinde olarak, yiginlari ayaga kaldirmak ¢abasini devrimci, yurtsever gucler olarak ortaklaga
verebilmeliyiz. Bunun imkanlarini yaratmaliyiz.

Tum deneyler géstermigtir ki kiresel sdmurgeciler, yeni kolonial politikalari yurutiyorken oldukga
g6zl kara davranmaktalar. Kancay: taktiklari Ulkeleri Uyelige kazanabilene dek yakasini
birakmadiklardi ve birakmayacaklari biliniyor. Uyelik yolunun uzun ya da kisa olmasi, tlkelerin
icyapisini kendilerine uygun duruma getirme surecinin degiskenlik gdstermesine baglidir. Dolaysiyla
degisen duruma aldanmamak gerekiyor. Bazi Ulkeleri gcok kisa zamanda kendilerine
kazandirabiliyorlarken, bazilarinin 6zel sebeplerle daha uzun vadede kazandirilabildigi, ama sonug¢
itibariyle ve illa da kazandirdiklari bilinmelidir.

Bu gercek dikkate alinarak, devrimci, yurtsever glglerin muhalefet politikasini érgitlemeleri gerekiyor.
Sinifsal gikarlar, AB’ne Uyelik dncesinde oldugu gibi, tyelik sonrasinda da savunulup korunmayi
gerektirecektir. Muhalefet bugiinden yarina gore ve her sart karsisinda hazir olacak bigimde
orgutlenmelidir. Tarkiye'nin Gyeliginin 6nlenemedigi bir Avrupa igerisinde de, devrimci sinif
mucadelesinin verilmesi gerekecektir. Boylesi sonuclara karsi, daha bu glinden yuaruttlecek
mucadelelerle érgutlenmis olarak hazirlanmis olunacaktir.

AB igindeki dindar gevrelerin ruh halini, kiresel boyutta yeni sdmdurgeci
emperyalist politikalarin amacindan ayirmak gerekiyor.

En basta bilinmesi gereken, kiresel alanda rekabet politikasi prensipleridir. Kiiresel rekabet politikasi,
sermaye sinifina ve onun temsilcilerine daha bagka bigimde ortama bakmayi dayatmaktadir. Gidimlu
basinin senaryolastirdidi gibi religion(din gelenegi), ya da tarihsel milliyetgi digsmanlik senaryolari ile
alakadar bir durum degildir. Basit, soyut deger yargilari ile kapitalist rekabet ve karlilik teorisi arasinda
iliski kurmak, gercegi zorla tersyuz géstermektir. Kitlelere milliyetci, Sovenist tarza da enformasyon
sunmak amaci bagka seydir, kapitalist rekabet ve karlilik prensipleri daha bagka bir seydir. Yer yer
medyada verildigi gibi, birlik i¢cinde ciliz bigcimde nasyonalist anlayista karsi sesler duyuluyor olsa bile,
bunun ciliz kaldigi ve Turkiye'ye birligin bakisini yansitmadigi bilinmelidir. Turkiye'deki durumu
gergekci olarak mercek altina alan herkesin gordugu gibi, orta yerdeki isbirlidi trenin kazaya ugrama
ihtimali yuzde bir ihtimal kadar az bir intimaldir. Hatta gerisinde hangi pazarliklarin yattidi bilinmemekle
birlikte, militarist guclerinde artik aba altinda sopa gbésterme yénteminden vazge¢mis olarak, kuyruk
sallar duruma dusmuslUklerine bakilirsa, trenin kaza tehlikesinin blyik oranda bertaraf edilmigligini
anlamak gerekiyor.

Sermayenin gudimu altindaki medyanin gelistirdigi telas hummasi sayesinde, gogunluk itibariyle
perde arkasi oyunlardan habersiz ve konu hakkinda bilgisiz olan Turkiye halkinin yersiz bigimde



hummal telasa ortak edildigini ve dylece sermayenin kaygisini paylasmak zorunda birakildigi
anlagiliyor.

Oysa Emperyalist hedeflerden ve prensiplerden haberdar olan, AB gergegini tim giplakligi ile
gorebilen ve Turkiye'deki devrimci yelpazede yer alan guruplar duruma daha bagka bir boyutta
bakmaktadirlar. Ulkeye ve emekgi halkina ait birikimlerin kiiresel pazarlarda satiimasinda gikari
olmayan, emperyalist pazarliklarin kargit konumunda olan yurtsever, devrimci Turkiye kamuoyunun
ve is¢i sinifinin dncllerine kulak verilmesi gerekiyor. Dement politikasi uygulayarak, tek yanli
enformasyon araci olmak, anti demokratik bir tutumdur. Dement politikasi da, sonugta sansirin bir
baska bicimidir. Dement politikasi uygulayarak, salt sermaye s6zculiguni yapmakta olan basin
aparatinin tarafsizligi stiphelidir.

En basta halkin sézculuguni yaptidi iddiasinda olan medya cevreleri, ellerini vicdanlarina koyarak,
kalemlerini oynatmalidirlar. Elit burjuvaziyle ve patent sahibi emperyalist, global boyuttaki sirketlerle
gobek bagdi olmayan, Devrimci gliglerin safinda yer tutmasi ve tavir almasi gereken kiigik meslek
guruplari ve ulusal boyuttaki kiiglik gikar guruplari gergekgi olmalidirlar. Toplumsal, kollektif ekonomik
pazar sistemi ile kiigUk ¢ikar guruplarinin konumunun daha garantide olacagdi agiktir. Aydin diye tabir
edilmekte olan 6gretim ¢evreleri, medyatik guruplari, yazar ve arastirmacilar, politik bilginler, isgi sinifi
sOzculeri, sendikacilari, kisaca toplumun en genis kesimini olusturan gugler, durlst olmali ve oyunlara
gelmemeliler.

Uglincii dinyacilar.

Sinif savasimini ikinci derecede ve gereksiz gosterme gabasi pesindeki, Uglinci diinyacilara karsi
dikkatli olunmalidir. insanlik tarihiyle, toplumlarin, doganin degerleriyle ilgilenen, dahasi esyanin
realitesiyle alakadar durumdaki herkes bilir ve kabul ederci, kapitalizm tarafsiz degildir. Bu anlamda
son yillarda geligtirilen yenilesmecilik iddiasi, 6ztnde kitlelerin beyninde neoliberalizmi
mesrulastirmanin bir aracidir. Bu goérus taraftarlarinin, tarafsiz olmadiklari agiktir. Esas itibariyle yeni
konservatizmin 6nderleriyle ayni cephede yer almis olmaktadirlar.

Uglincu diinyacilarca savunulan siniflar Gstl politika gérisu, tipik bir sermaye taraftarigidir. Ustelik bu
goérus yenide dedildir. Tarihten buyana, her devrimci durumun yukselisi kargisinda, gelinen keskin
viraji gérdirmemek icin, egemen cevrelerin kafa karistirmak amaciyla, yenilesmecilik gibi, siniflari-
entegre yolundaki burjuva taktiklerine sarildiklari ve bu yolla rejimle bitinlesme anlayisini ortaya
stirmUs olduklar biliniyor. Siniflar Gstl politikaci tipini gelistirmeye hizmet eden yenilesme teorisinin,
dinyadaki degisimin, siniflar arasi karakterini gizleme amaciyla gelistirildigi, ezelinden beri anlasiimis
olan bir durumdur.

Sinif savasimlar tarihine gegildigi tarihten giinimize degin, bu distince ddnem dénem ortaya
slrtlmus ve her defasinda yanhgli@i, tutarsizhidi ispatlanmis olarak, mahkdm edilmis olan, tipik bir
burjuva, elit anlayisidir. Giniimizde yenilik bigiminde yeniden halklarin dniine suriliyor olusuyla da,
elbette ve tabiatiyla bir amag gidilmektedir. Gergegin kendisiyle tutarsizlik iginde ve realiteden uzak
bir gériis oldugundan, insanliga gergekgi bir durum sunamamaktadir. Onun disinda, insanhigi kendi
6znel gergegine karsi ¢ikararak, soyut bir toplum bigimlemeyi amacglamaktadir.

Ayni zamanda, devrimci gUgleri karalamak amaciyla, milliyetgilik gamuruyla saldirmaktadir. Béylece
orgutlilige ve sinifsal micadeleye karsi olmaktadir. Sinifsal anlamda bir diigiince bigimini
ongoérmediginden, egoist ve ihanetci bir tutum olmaktan kurtulamamaktadir. Tutarsizligi ve bireyselligi
yerlestirip toplumda genlestirmeye yaradigindan, Gtopyaciligi tesvik etmektedir. Marxsit - Leninist
insan tipine uygun olmayan bir diigiince bigimine hizmet ettiginden, iddia ettigi gibi fikriyat olarak da
tarafsiz degil, tam tersine taraflidir. Sermaye sinifina ve onun kitleleri uyusturma, beyinlerini
koflastirma amacina hizmet etmektedir.

Kapitalist kiresel rekabet, halklarin ortak ¢ikarina degildir.

Kiiresel bicimde rekabet ve pazar politikasi, Marxsit anlamda bakildiginda, emperyalizmin
gelinen bir ileri asamasini gostermektedir. Kiiresel siirecte basrolii kapitalist, cokuluslu



sirketlerin oynadigint gérmezden gelerek, diiz diiziine sonuca bakmak bilimsel kafalarin isi
degildir. Kiiresel politikalara bas aktorliik yapmakta olan ¢ok uluslu (¢ok evlilikli) sirketlerdir.
Bu gii¢lerin hiimanist ve toplumsal olamayacaklar1 agiktir. Onlarm toplumsallik yerine
konjtiktiirel diisiinmeleri i¢in her tiirlii sebebin bizzat kendileri tarafindan yaratilmis oldugu
unutulmamalidir.

Ham topraklar diye tanimlanan alanlardaki isgticti bollugu(eski sosyalist tlkeleri, cin, gelismekte olan
Ulkeler ve Uglincl dinya Ulkeleri) kapitalist sirketleri tepe tepe yatirimlarini yayginlastirip, tepe tepe
karlarini gelistirme olanadi sunmaktadir. Teknik birikimi elinde tutan, bu sayede 6zel ve devlet
monopolu bigiminde ortaya ¢ikan bati sermayesi’nin, yatirimlarini dinyanin en tcra kdselerine kadar
yaymadan beklemesini disuinmek, kapitalist amag¢ bakimindan tutarsiz bir bekleyis olurdu. Ancak ayni
anda yatirimin yayginlastinldigi diinyanin diger alanlarinin, uluslararasi sermaye transferi iligkisi ile
birlikte daha a bagimllastinlip, ulusal anlamda, bagimsiz kalkinmasinin engellenebildigi de hesaba
dahil olarak goérulmelidir. Boylece emperyalizme koklice bagimli hale getirilmis oldugu g6z 6nine
alinmalidir. Patent sahibi gugleri, sermayesini yatirildiklari tlkelerin kagina géztne hayran olduklari
icin yatinm yapmamaktalar. Onlar ilgili pazari kontrol etmek ve oradaki insan glictini daha ucuza
kullanmak ve bu pazarlari basamak ederek dahasina acilmak i¢in saldirmaktadirlar.

Tarkiye’'nin tim 6zel sektor yatirimlarn énceden beri patent sahibi batili gokuluslu sirketlerce
yapilmakta ve bu sayede yerli isbirlikgisi elitierin daha da ¢ogalmasina yaramaktadir. isin gergegine
bakildiginda, temelde ulusal olarak kalkinmaya hi¢ bir katkida bulunmadiklari ortada bir gercektir.
Tarkiye’nin daha da geride kalmasina, kendi glicinu gérmesi ve kendi ayaklari Gzerinde durmasi
ondnde engel olmaktan baska bir sonuca varilamamistir, uluslararasi kapitalist isbirligi. Ona karsin,
devletler dizeyinde gelistiriimis olan isbirliginin toplumsal ve kamusal kalkinmaya hizmet ettigi
ortadadir. Bagta Sovyetler Birligi'yle yapilan takas anlasmalari ¢ergevesinde gergeklestirilen yatirimlar
gbzler 6ninde ve buna érnektir. Demir celik tesisleri ile elde edilen dinamik kalkinma ve bu sayede
saglanan yatirimlar bilyiik oranda kalkinmaya temel olup, finansman olanag saglamistir. isgiiciiniin
daha glivenceli olarak ve topluca galisma alanlarinda aktiflesmesini getirmistir. Oysa 6zel sektor
politikasi sayesinde ve gokuluslu sirketlerle yapilan igbirlikleri ile Glke geriye gitmigtir. Diger gelisen
ulkelerin seviyesini yakalamak sdyle dursun, gerilik kalici bir sonu¢ olmustur. Uluslararasi kapitalizme
taransportor ve montajcilik yontemleriyle, patent kéleliginden bagka bir ileri sonu¢ saglamamistir.
Ulkenin handikaplasmis ve gelismesinin korlestirilerek kaldidi idrak edilememistir. Glvenceli olmayan
Ozel sektor iligkisi, patent hizmetgiligi ve is glivensizligi ortamina hizmet etmis ve beraberinde
ekonomik dengesizligi getirmistir.

Bugun klresellesmeyle elde edilmek istenen, bu geriligin surgit tutulmasidir. Uluslararasi sirketlere
patent bekgiligidir. Ulkenin ve halkinin kaderiyle oynanmaktir. istikrarsizigin siirgit yagatiimasindan
baska sey degildir. Klresel ortaklikta yer almak gayretiyle, Glkenin ve halkin gelecegiyle
oynanmaktadir. Gelecek kusaklara bagimsiz, baglantisiz ulusal bigimde ve teknik olarak kalkinmasini
saglamis bir Ulke birakmak amaci yerine, teslimiyetcilik tercih edilmektedir. Bagimli, givencesiz ve
surgit bicimde kdleciligin, emperyalizme yanasmacilik bigiminde bir yapiyi, gelecek kusaklara miras
birakmaktir amag edilen.

Son yillarda seri halde Birlige Gye olmus Ulkelerin durumu, Ustten savma ve kagamak bigimde, pratik
sonuglarla anlatilip gecilmektedir. Bu yapiliyorken, diger daha yaygin olan sosyal, ekonomik ve politik
sonuglarin gézlerden saklanmasi ve derinlemesine bilinmesinin engellenmesi yontemiyle
yapilmaktadir.

Cunkd AB’nin en bastaki silahi manipilasyondur. Birgok alanda kiiresel sirketlerin avantajina olan
budur. Géze hos goriinen satavath is magazalari agmak, uluslararasi sirketlerin sirket reklamlari, 6zel
sektorun yararina transportun kolaylastiriimasi amaciyla yapilan daha dizenli yollar ve gérece daha
makyaji giizel bir gevre, bitin bunlarla yiginlar manipiile edilmektedir. Oysa disi seni, igi beni yakiyor
deyiminde oldugu gibi, 6zel ve i¢ yasam’in derinlikleri gdzetlenince, gercegin hicte reklam
panolarindaki gibi satafatli olmadigi anlasiliyor.

Polonya, litvanya, estonya bu konuda en interesant érneklerdir. Kiresel sdmuru politikalariyla
amagclanmis olan emperyalist amaglari gérebilmek igin, bu Glkelerin is¢i sinifinin konumunda duruma
bakilmalidir. Bu ulkelerin erkeklerine ve kadinlarina kapitalizmin yenilesme olarak sunabildigi,



kundaktaki bebelerini birakip, yedi yasindaki kizlarini kiiguk kardeslerine annelik goreviyle
gdrevlendirip, ingiliz, Fransiz burjuvazisinin yasadigi uzak Afrika, ya da Karayip adlari gibi, diinyanin
derinliklerindeki safiye yerlerine, 1ssiz adalara hizmetgilige gidebilme hakkidir. Bu durum hizmetlerin
serbestligi olarak cagrilmaktadir. isgiicii dolagimi serbestligi hakki ile gelinmis olan sonugtur.

ilgili tilkelerin temel sanayisinin de basit fiyatlarla ve cabadan kiiresel sirketlerce kapatilarak satin
alinmighdi da hesaba katilinca, kapitalizmin gelismekte olan Ulkeleri hangi amacla ortaklik icine aldigi
daha iyiden gdzler 6niine gikmaktadir. Bu sayede bir tagla kag tane kusu birden vurmus oldugu
anlasihrdir.

AB bir politik Gnion olmak yolundadir. Fransiz ve Hollanda halklarinin hayir diyerek, gegmesine engel
oluklari anayasa yeniden gindeme alinmak Uzre ortaya surilmektedir. Yirmi bes devletin timune
hoplata hoplata onaylattirilacaktir. Ctinki Birligin tlkeler Gzerindeki politik tahakkimnt kokliice
guvencelestirmek timuayle buna baglidir. Anayasa onaylanmig oldugunda, devletlerin bagimsiz karar
verme haklari bllylik oranda ellerinde alinmis olacaktir. Uye devletleri federatif (iyeye dénustiriimus
olacagindan, a’dan z'ye devletlerin igiglerine timlyle midahale edilebilecektir. Sermayenin yararina
olacak énlemlere kargi cikmaya yeltenecek olan isgi sinifinin karsisina AB dikilmis olacaktir. Uniona
bagl birere belediye olmaktan 6te bir yetkiye sahip olamayacak olan devletlerin, kendi yonetimlerinin
karar vermek ya da degistirme sanslari olmayacaktir. Birlik arzuladidi bigimde bir anayasaya sahip
oldugunda, komisyonlarca alinacak olan kararlar, otomatikman yasaya dénismus olacaktir. Yani
mudahale edilmekten kotariimig birer yasal hikiim unvaniyla zirhlanmis olacaktir. Bdylece, devletlerin
ortadan kaldirimig olacagi ve bagimsizliklari da gumbdurtlye gitmis olarak, Gnionun en gugli ekonomik
yapilarini ellerinde tutan devletlerce birere sémiirgeye doniistirilmis olacaklardir. Uniona tye
olmamak yetkisi kismen devletlerin kendi ellerindedir, ama Anayasa onaylandiginda, ayriima hakki
tamamen Unionun yetkisine gecmis olacaktir. Ayrilmak isteyecek olan devleti, ceremesi ¢cok agir
olacak cezai mUeyyideler karsilamis olacaktir. Bu sebeple devletlerin AB’ne zorunlu baglihgi
anayasayla kotarilmig olacaktir.

Goruldugi gibi AB gelecekte burjuva demokratik prensipleri ile dahi kalmayi diisinmemektedir. Clnki
kismi oranda haklarin teslimi demek olacak bu sistem bicimiyle de arzuladidi ¢gikarlarin azamisini elde
edemeyecegdi korkusunu gekmektedir. Bu sebeple ve korkuyu bertaraf ederek, kurtulmak istemektedir.
Ve bu sebeple anayasa zaruri bir aparat olarak hayata geciriimek istenmektedir.



